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AV | Audiovizualis
KM | Konzorciumi megéllapodas
BIZ | Bizalmas, csak a konzorcium tagjai szadmara (beleértve a Bizottsig szolgalatait is)
(terjesztési szint)
PDT | Produktum
BEM | Bemutat6 (produktum tipusa)
EEP | Eurépai elfogatoparancs
EB | Eurdpai Bizottsag
ECHR | EmberiJogok Eurdépai Egyezménye
(European Convention on Human Rights)
EU | Euré6pai Unid
PK | Pénziigyi kimutatas
TM | Tamogatasi megallapodas
IKT | Informaci6s és kommunikécids technologia
IT | Implementicids terv
KOM | Kick-off Meeting
H | Hoénap
MF | Mérfoldks
NPM | Nemzeti prevenciés mechanizmus
NEJI | Nemzeti emberi jogi intézmények
O | Objektiv
E | Egyéb (produktum tipusa)
PK | Projekt koordinator
PM | Projektmenedzser
PV | Projektvezetd
PRV | Kizarolag a program résztvevdi szdmara (beleértve a Bizottsag szolgalatait is)
(terjesztési szint)
Terhelt | Biincselekménnyel gyantsitott vagy vadolt személy
NY | Nyilvanos (terjesztési szint)
BESZ | Beszamold (produktum tipusa)
KORL | Korlatozott, csak a konzorcium &ltal meghatarozott csoport szdmara (beleértve a
Bizottsig szolgalatait is) (terjesztési szint)
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UNCAT | Az Egyesiilt Nemzetek egyezménye kinzas és méas kegyetlen, embertelen, vagy
megaldzo biintetések ellen
(United Nations Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or
Degrading Treatment or Punishment)
UNCRC | Az Egyesiilt Nemzetek gyermekjogi egyezménye
(United Nations Convention on the Rights of the Child)
V | Verzi6
MCS | Munkacsomag
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A FAIR Bevalt gyakorlatok kézikonyvének célja, hogy meghatirozott biintet§ igazsagszolgaltatasi
szakemberek, kiilonosen rendérok, tligyészek, birdk és tigyvédek szaméra ajanlasokat nytjtson napi
munkéjukhoz annak érdekében, hogy elsegitsék a blincselekményekkel gyanusitott vagy vadolt személyek
(tovabbiakban terheltek) tisztességes eljarashoz val6 joganak meger@sitését. Ezenkiviil a jelen kézikonyv
pontos és naprakész ismereteket tartalmaz hat EU-irdnyelv (eljarasi litemterv) Ausztriaban, Bulgaridban,
Gorogorszagban és Magyarorszagon torténd végrehajtasardl, valamint a hatésidgokat és a terhelteket

egyarant érint6 gyakorlati kihivasokrol.

A kordbban a projekt keretében, 2019. januar és 2019. marcius kozott végrehajtott kutatasra épitve, a FAIR
Bevalt gyakorlatok kézikonyve olyan adatokat és relevans informaciokat mutat be, amelyeket a FAIR
konzorcium tagjai gytjtottek és elemeztek, azaz a VICESSE (AT), a LIF (BG), a KEMEA (GR), és az MRGE
(HU).

Ez a kézikonyv harom f6 részre tagozodik. ElGszor: az 1. szakasz meghatirozza a ,bevalt gyakorlatok”
meghatirozasat a FAIR projekt kapcsan. Ezt kovetGen korvonalazasra keriilnek a bevéalt gyakorlatok
meghatarozasara szolgalé alapelvek és kritériumok, amelyeket a partnerorszagok beazonositott bevalt
gyakorlati példai kovetnek. A 2. szakaszban a hat irdnyelv mentén végzett 6sszehasonlitd elemzés bemutatja
a korabban elvégzett kutatds f6 eredményeit, kiillonos tekintettel a FAIR Adatgy(jtési jelentésre és a
Jogszabalyok FAIR értékelésére. Végiil, a 3. szakasz ajanlasokat fogalmaz meg a kivalasztott biintetd

igazsagszolgéltatasi csoportok szamara a bevalt gyakorlatok megfelel6 adoptalasara vonatkozoan.

A FAIR-partnerek biintet§ igazsagszolgaltatasban szerzett gazdag tapasztalatainak és a FAIR-projekt
keretében korabban végzett kutatasok alapjan meg kell probalni intézményesiteni a bevalt gyakorlatokat
annak biztositdsa érdekében, hogy a kérdéses iranyelvekben rogzitett eljarasi jogokat megfelelGen

alkalmazzak.

Osszefoglalva, a FAIR Bevalt gyakorlatok kézikonyve a biintet§ igazsagszolgaltatasban dolgozok
ismereteinek javitasanak sziikségességével foglalkozik az 4j eurdpai szabvanyok vonatkozasiban, és célja a
partnerorszagok kozotti tapasztalat- és informacidcsere Osztonzése, valamint a terheltek tisztességes

eljarasban valo részvételének elGsegitése.
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1.1 A BEVALT GYAKORLATOK MEGHATAROQZASA

A FAIR projekt keretében ,bevalt gyakorlatnak” neveziink mindazon gyakorlatot, amely biztositja, hogy a
tagillami joghat6sag ald tartozb terheltek tisztességes eljarasban részesiiljenek és hozzéaférjenek az
irdnyelvekben meghatarozott jogokhoz, fiiggetleniil kulturélis, tdrsadalmi, etnikai, vallasi vagy nyelvi
héattériikt6l. Pontosabban: a ,bevélt gyakorlatok” fogalma olyan jol bevalt eljarasokra vagy miikodési
modellekre vonatkozik, amelyek bizonyos (hazai) 6sszefiiggésekben hatékonynak bizonyultak, és amelyeket

mas tagallamokba is 4t lehet {iltetni, tehat bizonyos fokt transzferabilitassal rendelkeznek.

1.2 VEZERELVEK

Mikozben a FAIR konzorcium elismeri, hogy egyes gyakorlatok adaptalasa kihivast jelenthet az eltérd jogi
kultira és a nemzeti kontextus miatt, az alabb kovetkezd Iranyado elvek! a FAIR partnereknek a biintet6
igazsagszolgéltatis teriiletén szerzett bGséges tapasztalatai, valamint a WP2, a FAIR State of the Art,
legf6képp az Adatgytijtési jelentés (D2.2) és a Jogszabalyok értékelése (D2.3) keretében végzett kutatasok
alapjan keriiltek meghatarozasra, a bevalt gyakorlatok azonositasanak egységes megkozelitése érdekében.
Ezen talmenden, és jelenlegi tudasunkkal 6sszhangban, a vonatkozé tudoményos irodalomban hasonld

elveket hataroztak meg2.

A biintetGeljarasokban részt vevs valamennyi szerepld tiszteletben tartja a blincselekményekkel gyanusitott
vagy vadolt személyek eljarasi jogait. A tagillamban végrehajtjak azokat a vonatkozd jogszabalyokat,
amelyek biztositjak a biincselekményekkel gyantsitott vagy vadolt személyek tényleges részvételét a

biintetGeljarasokban.

A nemzeti biintetGjog megfelel a regionalis és nemzetkozi minimumszabalyoks rendelkezéseinek, valamint
a 2010/64/EU, 2012/13/EU, 2013/48/EU, (EU) 2016/343, (EU) 2016/800, (EU) 2016/1919 iranyad6

elveknek.

tIranyado elvek: 2010/64/EU, 2012/13/EU, 2013/48/EU, (EU) 2016/343, (EU) 2016/800 and (EU) 2016/1919.

2v0., Az emberi jogok helyi és regiondlis szint(i végrehajtdsdnak bevalt gyakorlatai az Eur6épa TanAcs tagorszagaiban és
mas orszagokban, Az Eurépai Tanécs Feliigyeleti Bizottsaga, 2014, https://rm.coe.int/168071aeed; vo., Méltdsag a
targyalason - Az értelmi és pszichoszocialis fogyatékossaggal €16 személyek eljarasi biztositékainak megerdsitése, Ludwig
Boltzmann Intézet az Emberi Jogokért, 2018,

3 Ugymint az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye (ECHR) vagy Az Egyesiilt Nemzetek egyezménye kinzds és mas
kegyetlen, embertelen, vagy megalazo biintetések ellen (UNCAT).
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A tagallami biintet§ igazsigszolgaltatasi rendszerben figyelembe veszik és tiszteletben tartjak a kulturalis,

etnikai, nyelvi és tarsadalmi kiilonbségeket.

A terheltek jogaik gyakorlasa sordn a biintetGeljaras egyetlen szakaszdban sincsenek hatranyos
megkiilonboztetésnek kitéve és annak minden szakaszaban egyenlé banasmodban részesiilnek, figyelembe

véve sajatos igényeiket.

A terheltek szaméara hozzaférhet$ és érthet6 formatumban kell biztositani minden relevans informaciot,

figyelembe véve a forditas és tolmacsolas lehetséges sziikségességét.

Az eljarasi biztositékok teljesitése soran a terheltek heterogén sziikségleteinek felismerése és az azokhoz valo

igazodas céljabdl egyéni megkozelités alkalmazando.

1.3 A BEVALT GYAKORLATOK AZONOSITASANAK KRITERIUMAI

A kovetkezd rész bemutatja a bevalt gyakorlatok azonositasdnak kivalasztott kritériumait, amelyek
megkonnyitették az Ausztriabol, Bulgariabol, Gorogorszaghol és Magyarorszagrol szarmazo relevans bevalt
gyakorlati példdk azonositasanak folyamatat. Ezen tilmenden, és jelenlegi tudasunkkal Osszhangban,
hasonl6 kritériumok keriiltek beazonositasra a vonatkoz6 tudomanyos irodalomban is (lasd a labjegyzetben

szerepld Irdnyado elveket).

A tisztességes eljarashoz valé jog kodifikalasa: Az On orsziganak torvényei gondoskodnak-e a
tisztességes targyalas biztositasarol? A birdi kar fiiggetlenségét torvény biztositja? Milyen intézkedéseket
hajtanak végre a torvény el6tti egyenlGség biztositasa érdekében? Milyen intézkedéseket hajtanak végre

annak biztositdsa érdekében, hogy az On orsziga hivatalos nyelvét nem beszéls terheltek informéciot
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kapjanak a tisztességes eljarashoz vald jogukrél (példaul a rendelkezésre all6 informéciok leforditasa

kapcsan)?

A szabadsagmegvonasra vonatkozé minimumszabalyok betartasa: Az On orszagaban betartjak-e
a renddrségi Orizetre, az elGzetes letartoztatasra, valamint a fogvatartasra és a szabadsdgmegvonés egyéb

formaira vonatkozé minimumszabélyokat (igymint eléfeltételek, id6tartam, bortonkoriilmények)?

Jogorvoslatok megléte: Az On orszaganak torvényei rendelkeznek-e fellebbezési eljarasokrol? Van-e a
terhelteknek jogorvoslati lehetdségiik az On orszagaban? Biztositott-e a kommunikécié (péld4ul a terheltek

és ligyvédjeik kozotti kommunikacio) titkossaga?

Feliigyeleti szervek léte: Létezik-e fliggetlen és partatlan NMM (nemzeti megel6z6 mechanizmus), amely
feliigyeli a fogvatartasi helyek allapotat és miikodését az On orszagaban (renddrségi fogvatartési kozpontok,
borténok, pszichiatriai korhazak)?

Megfeleléen felszerelt rendéri helyiségek: Az On orszigéban talalhat6 rendérségi létesitmények el
vannak-e latva megfelel6 helyiségekkel a kihallgatasok lefolytatdsdhoz (pl. er8szakmentes légkor a
renddrségi hivatalokban, a rendérok nem viselnek nyiltan fegyvereket a renddrségii helyiségekben,

nincsenek folyamatos kiils6 zavar6 tényez6k vagy zajok a kihallgatési helyiségben vagy annak kérnyékén)?

Az egyéni igények elismerése: A kihallgatott terheltekkel tgy bannak-e, hogy sziikség esetén sziinetet

tarthassanak? Ellatjak-e a rendérok a kihallgatott terhelteket innivaloval vagy egyéb frissitvel?

Rendérségi 6rizet: Az On orszagaban biztositottak az érizetbe vételi cellakra vonatkoz térbeli és higiéniai
minimumszabalyok? Van lehetGsége a terhelteknek legalabb napi egy érara elhagyniuk a cellat/kimenniiik
a szabad leveg6re? El vannak-e latva a terheltek emberi fogyasztasra alkalmas ételekkel, és figyelembe

veszik-e a specidlis étrendet kovetd fogvatartottak igényeit?

El6zetes letartoztatas: Biztositjdk-e az On orszdgiban a cellakra vonatkozd térbeli és higiéniai
minimumszabalyokat? Van lehetGsége a terhelteknek legaldbb napi egy 6rara elhagyniuk a cellat/kimenniiik
a szabad levegére? El vannak-e latva a terheltek emberi fogyasztasra alkalmas ételekkel, és figyelembe
veszik-e a specialis étrendet kovet6 fogvatartottak igényeit? Fel vannak-e szerelve az elGzetes Orizetbe vételi

1étesitmények kijelolt dohanyzokkal és testmozgasra alkalmas helyiségekkel?

Megfelel6 kihallgatasi technikak: A rendérok tiszteletteljes, a helyzet de-eszkalalasat és a fesziiltség
csokkentését elGsegit6 kommunikaciot alkalmaznak-e a kihallgatas soran (példaul elkeriilik az agressziv
kihallgatasi modszereket)? Feltesznek-e a rend6rok nyitott kérdéseket? Biztositott-e, hogy a kihallgatott
terheltek teljes mértékben megértsék a kérdéseket? Van-e elegendd idG a terhelteknek a valaszadésra, a
kérdések megismétlésére, vagy ha sziikséges, tjboli megkérdezésiikre, és hogy valaszaikat/magyarazataikat
tovabbitsak a rend6roknek? Biztositjak-e a nyomozo hatdsagok az egyéni megkozelitést a kihallgatas hosszat
és koriilményeit illetGen (tekintettel példaul a terhelt koncentracids képességére, vagy a kihallgatas esetleges

sziineteltetésének sziikségességére)?

Az eljarasok értékelése: Van-e lehetGsége a terhelteknek névtelen visszajelzést adni a kihallgatas
modjarol és stilusarol, valamint arrdl, hogy a (jogaikkal kapcsolatos) informéciokat milyen forméban adtak

at nekik (példaul értékelési tirlap/vélemény doboz)?
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Hatékony sériilékenység vizsgalat: Vannak-e kotelez6 vizsgalati mechanizmusok, amelyeket a
renddrok és a nyomozasibirak alkalmaznak a terheltek esetleges sériilékenységeinek meghatarozasara (pl.
ellendrzési listak, kérd6ivek, hitelesitett szakértGi vélemények vagy egyéb elére meghatarozott mutatok

formajaban)?

Megfelel6 informacio az eljarasi jogokrol: A terhelteket megfelelgen tajékoztattak-e az On orszigiban
fennall6 eljarasi jogairol (pl. védéhoz vald jog, a vallomastétel megtagadésanak joga, bizalmi személlyel valo

kapcsolatfelvétel joga, az eljaras tovabbi menetével kapcsolatos informéacidhoz val6 jog)?

Megfelel6 informacio a jogorvoslati lehet6ségekrol: Tajékoztatjak-e a terhelteket a panasztételi
mechanizmusok (példaul NEJI, NPM, ombudsman stb.) és a jogorvoslati lehetSségek alkalmazasarél az On

orszagaban?

A rendelkezésre bocsatott informaciék hozzaférhetésége: Az On orsziganak hatosigai
hozzaférhet6 formatumban és nyelven nytdjtanak-e informécio6t a terhelteknek, biztositva, hogy a kihallgatas
megkezdése el6tt a rendelkezésiikre bocsatott informacidkat megértették (pl. felkérték a terheltet a megadott

informaciok 0sszegzésére)?

A védohoz/bizalmi személyhez valé hozzaférés biztositasa: Van-e lehetésége a terhelteknek
iigyvéddel konzultalni/kapcsolatba lépni egy bizalmi személlyel az On orszagaban torténé letartoztatasukkor

(pl. csaladtag, gyam, szocialis munkas)?

Orvosi segitséghez valé hozzaférés: Biztositjak-e, hogy a terheltek orvosi segitséget kapjanak az On
orszagaban a biintetGeljaras minden szakaszaban? Az orvosi segitségnyujtasi eljarasokat hozzaigazitjak-e a
terheltek valos egészségligyi allapotahoz, amennyiben a helyzet gy kivanja? Biztositjak-e az orvoshoz vald
jogot és a gyobgyszeres kezeléshez valo hozzaférést a biintetSeljaras minden szakaszaban, kiilonosen az
elGzetes letartoztatas soran és a rendori Grizet alatt? A terhelteknek lehetGségiik van-e kivalasztani sajat
orvosukat? Van-e lehetGség a terheltek szdmara, hogy rendszeresen vagy sziikség esetén konzultéljanak
orvosukkal? A hatésagok megkérdezik-e a bizalmi harmadik személyeket a terheltek szdméara sziikséges
gyogyszerekrdl vagy orvosi segitségrél? Lehetséges, hogy bizalmi harmadik személy jelen legyen az orvosi

vizsgélatok/konzultaciok soran, amennyiben azt a terhelt kéri?

Megfelel6 jogi képviselet: Biztositott-e, hogy a terheltek érthet§ informacidkat kapjanak a véddjiik
jelenlétének lehetGségérdl a kihallgatis soran? Biztositott-e, hogy a hatésagok elhalasszak a kihallgatést,
amig egy meghatalmazott véd6 meg nem jelenik? Biztositjadk-e, hogy a terheltek megfelel6 idGvel
rendelkezzenek a védével folytatott konzultadcidhoz és az eset megvitatdsdhoz? Ennek érdekében
talalkozhatnak-e négyszemkozt a véddjiikkel? Biztositott-e az, hogy a véd6 tovabbi informacidval jaruljon
hozz4 az eljarashoz a terhelt kihallgatdsa utan? Az On orszgéaban biztositott-e a védd hatékony részvétele a
kihallgatas soran? A terheltek birtokaban vannak-e az ingyenes jogi segitség igénybevételének lehetGségeivel

kapcsolatos valamennyi sziikséges informaciéonak?

A rendéri kihallgatasok rogzitése: Biztositjak-e az On orszagaban az elézetes meghallgatisok és a
renddri kihallgatasok audiovizuélis moédon torténé rogzitését? Tajékoztatjak-e a terhelteket arrol, hogy az

audiovizudlis felvételeket nem hozzék nyilvanossagra, és hogy joguk van megtekinteni 6ket?
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A birosagi eljaras lefolytatasaval kapcsolatos informaciékhoz valé hozzaférés: A terheltek
kapnak-e informaciot a birosagi eljaras lefolytatasarol az els6 targyalas el6tt (pl. hol talalhaté a birdsag, a
pihendszoba, stb.)? A terheltek kapnak-e informéaci6ét a meghallgatason jelenlévs személyek iilésrendjérdl,
funkci6irdl és szerepeirdl? Biztositva van-e, hogy a terheltek tisztdban vannak a sziinetkérés lehetGségével
(példaul WC-sziinet)?

Az itélet érthet6 és tiszteletteljes kihirdetése: Biztositott-e az, hogy az itéleteket érthets és
tiszteletteljes modon teszik kozzé és magyarazzak el a terhelteknek? Biztositott-e, hogy a bir6 igazolja, ha a
terheltek teljes mértékben megértették az itélet szamukra relevans informécioéit (példaul ugy, hogy a bir6é

megkéri a terheltet, ismételje meg vagy foglalja 6ssze az itéletet sajat szavaival)?

Megfelel6 jogi képviselet: Biztositva van-e a terheltek szdmara, hogy talalkozzanak védéikkel a targyalés
megkezdése el6tt, és hogy elegendd id6 all-e rendelkezésiikre az ligy megvitatasidhoz? A terheltek birtokaban
vannak-e az ingyenes jogi segitség igénybevételének lehet8ségeivel kapcsolatos valamennyi sziikséges

informéaciénak?

A birésagi targyalasok rogzitése: A birdsagi targyaldsokat audiovizulis médon rogzitik az On
orszagaban? Tajékoztatjdk-e a terhelteket arrdél, hogy az audiovizudlis felvételeket nem hozzak

nyilvanossagra, és hogy joguk van megtekinteni 6ket?

Kisérletek a szakmai kompetenciak javitasara: Az On orszidgiban rendelkezésre allnak-e olyan
képzési programok a biintetd igazsagszolgaltatasi szakemberek szaméra, amelyek célja a terheltek eljarasi
jogaival kapcsolatos ismeretek névelése (pl. rendorok, ligyészek, birak, iigyvédek szamara)? Ha igen,
kotelezGek-e ezek a programok azon biintet6 igazsagszolgaltatasi szakemberek szamara, akik kozvetlen
kapcsolatban allnak a terheltekkel? Mi az ilyen programok tartalma és célja (pl. kommunik4cio, eszkalacio,
interkulturalis érzékenység, stb. vonatkozasaban)? Az On orszaganak hatésagai hozzaférhetnek-e relevans

oktatasi anyagokhoz (példaul kézikonyvek, online eszkozok, webinarok, stb.)?

A feliigyelet hozzaférhetsége: Az On orszigiban a biintet§ igazsagszolgaltatisban dolgozok

hozzaférhetnek rendszeres feliigyelethez (pl. stresszkezelési stratégiak, kiégés megel6zése)?

Adatgytijtés: Az On orszagaban osszegytijtik-e a biintetd igazsagszolgaltatasi szektor adatait (pl. rendéri
Grizetbe vett kiilfoldi allampolgarsaga terheltek szama)? Ha igen, a gy(jtott adatok hozzaférhet6ek-e a

biintets igazsagszolgaltatas szakemberei vagy a nyilvanossag szaméara?

Adatelemzés: Az adatelemzési intézkedéseket végrehajtjdk-e az On orszagaban? Ha igen, hogyan

valésulnak meg (példaul automatikus, szelektiv, vagy ciklikus médon)? Az Osszegy(jtott adatokat
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felhasznaljak-e az orszaga biintetd igazsagszolgaltatasi rendszerében jelenleg zajlé folyamatok elemzése és

fejlesztése érdekében?

1.4 BEVALT GYAKORLATOK AZONOSITOTT PELDAI

A kovetkez szakasz a partnerorszagok bevalt gyakorlatainak azonositott példait tartalmazza, amelyek a

biintet8eljaras kiilonb6z6 részei mentén kertiltek csoportositasra. Egy kiegészit6 tablazatot is mellékeltiink,

amely olyan Aaltalanosan bevalt gyakorlatokat tartalmaz, amelyek nem kotédnek egy-egy adott

biintet&eljarasi szakaszhoz sem.

Gorogorszag esetében meg kell emliteni, hogy a bevalt gyakorlatok legtobb azonositott példaja nem képezi

részét a mar alkalmazott és bevalt gyakorlati cselekvési formaknak, mivel ezek elsGsorban a jovébeli

cselekvésekre vonatkoz6 ajanlasokat képviselnek. Ezért ezeket a példak a 3. szakaszba keriiltek beépitésre.

Példa

Orszag

e A jogokrdl szolo tajékoztatds tobb nyelven is
elérhetd.

o Rendelkezésre all egy elektronikus rendorségi
protokoll-rendszer, amely megkoveteli, hogy az
eljarasi jogokkal kapcsolatos informacidkat a
hivatalos protokoll létrehozasa el6tt atadjak a
terhelteknek.

e Forditasi alkalmazasok renddrségi hasznalata
(pl. Google Translate) azon terheltekkel vald
kommunikaciohoz, akik nem beszélnek az
orszag hivatalos nyelvén (pl. kezdeti
kommunikacié annak az értékeléséhez, hogy az
eset bliniigyi szempontbol relevans-e).

e Videdforditd rendszerek hasznéalata ritkdbban
hasznélt nyelvek esetén, amikor nem lehet
biztositani a fordito jelenlétét.

e Ingyenes  védelmi  siirglsségi  forrodrot
létrehozasa, amely kezdeti jogi tanacsadast
kinal.

e Tobbnyelvii rend6rok altali szobeli tajékoztatas a
letartoztatas idején.

e A szobeli és irasbeli forditds azonnali
elérhetGsége letartoztatas utin és a hivatalos vad

megfogalmazasa el6tt.

o Ausztria, Gorogorszag

e Ausztria

o Ausztria, Bulgéria

e Ausztria

e Ausztria

o Ausztria, Bulgéaria, Magyarorszag

e Bulgaria
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e Régota fennallo egyiittmiikodés a forditok és a
renddrok kozott.

e Pszichologusok vagy pedagogusok bevonasa a
kihallgatés soran fiatalkoru terheltek esetében.

o A fiatalkorti terheltek elGzetes letartoztatasa
kivételes gyakorlatnak mindsiil.

e A fiatalkorti terheltek kihallgatasat a lehetd
legrovidebb id6 alatt lefolytatjak.

e A fiatalkora terheltek délutani kihallgatasa, a
fiatalkort terheltek maganélethez val6é joganak

védelme érdekében.

e Bulgaria

e Bulgéria

e Bulgéria

e Magyarorszag

e Magyarorszag

fiatalkort terheltek bebortonzésének elkeriilése
és a tarsadalmi reintegraci6 elGsegitése
érdekében.

e Tovabbi bizonyitékok 0sszegylijtése az oktatasi
és a csaladi kornyezetre, valamint a felnéttek
esetleges rahatasara vonatkozbéan a fiatalkora
terhelteket érint6 tigyekben.

o Kiilonféle eszkozok hasznélata az ligy anyagahoz
valé hozzaférés biztositasdhoz (példaul a
védelem fényképeket készithet az iiggyel
kapcsolatos dossziékrol, vagy kérheti, hogy
masolatokat kiildjenek neki e-mailben).

e A DbiintetGjogban megfelel6 tapasztalattal
rendelkez6 védok kinevezésének gyakorlata
koltségmentesség esetén.

o A birésag azon kovetkezetes gyakorlata, amely a
felesleges megbilincselést az emberi méltosag
megsértéseként értelmezi, igazolva a nem
vagyoni kar megtéritését.

e SMS és internet alapa alkalmazisok
hasznalatanak lehetGvé tétele harmadik felek
tajékoztatasira a bejelentési erdfeszitések

hatékonyabba tétele érdekében.

Példa Orszag

e Képzett birdk alkalmazdsa a fiatalkort | e Ausztria
terheltekkel kapcsolatos iigyekben.

o ,Ko6z0sségi halozati konferencidk” fenntartasa a | e Ausztria

o Ausztria, Bulgéria

o Magyarorszag

o Magyarorszag

o Magyarorszag

o Magyarorszag
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Példa

Orszag

e Jogi lehet6ség kifogast emelni az ingyenes
jogsegély  keretében  kinevezett  véddvel
kapcsolatos hatéarozat ellen, és egy masik
kirendelt véd6 kinevezésének kérvényezése (a

Biro6sagtol vagy az ligyésztol).

e Bulgéria

Példa

Orszag

e A gyanusitottak és a vadlottak kozotti jogi
kiilonbségtétel a biintetGeljaras kiilonbozé
szakaszai szerint, ami magaban foglalja, hogy a
vadlottat érint6 valamennyi rendelkezés
alkalmazand6 a gyanusitottakra is.

e Szigoru jogi kovetelmények fennallasa a vadlott
tavollétében folytatott targyalasok
lefolytatasanak el6feltételeként (példaul a
terhelt el6zetes kihallgatasa a vad indokainak
tisztazasa céljabol, személyes értesités a
targyalasrol).

¢ Kiilonb6z6 tananyagokhoz valé hozzaférés
biztositasa, mint példaul iigyvédeknek sz6l6
kézikonyvek a fiatalkord terhelt-eknek a
biintetGeljarasok soran torténd hatékony
védelméral.

e Egy, az iigyvédeket célzo elektronikus rendszer
miikodtetése, hogy helyettesithessék egymast
azokban az esetekben, amikor a védelem
biztositasa kotelezd, igy hozzajarulva a véddk
hétvégére vagy munkasziineti napra es6, vagy
késleltetett kinevezésiikb6l fakadé problémak

kikiiszoboléséhez.

e Ausztria

e Ausztria

o Ausztria, Magyarorszag

o Magyarorszag

Az alabb kovetkezd szakasz az egyes iranyelvek mentén végzett 6sszehasonlit6 elemzést mutatja be a WP2,

valamint a FAIR State of the Art, legf6képp az Adatgytijtési jelentés (D2.2) és a Jogszabalyok értékelése

(D2.3) keretében végzett kutatasok alapjan.
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2.1 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2016/343 IRANYELVE A
BUNTETOELJARAS SORAN AZ ARTATLANSAG VELELME EGYES
VONATKOZASAINAK ES A TARGYALASON VALO JELENLET JOGANAK
MEGEROSITESEROL

Ausztria, Bulgaria, Gorogorszag és Magyarorszag részben atiiltették a 2016/343 (EU) iranyelvet nemzeti jogi
keretrendszeriikbe, mivel az irdnyelvben foglalt egyes rendelkezéseknek mar megtalalhatd6 a megfeleld
egyezése a nemzeti jogban. Az artatlansag vélelmét és a targyalason valo jelenléthez val6 jogot azonban mind
a négy orszag koveti, mivel ezek a biintetGjog altalanos alapelvei kozé tartoznak, amelyek az eljaras minden

szakaszaban érvényesek.

Ami a hatosagok &ltal a jogerds itélet meghozatala el6tt a vadlott személy bilinosségére tett nyilvanos
utalasokat megel6z6 intézkedések végrehajtasat illeti, csak Gorogorszagban taldlhatéak eziranyt gyakorlati
intézkedések. A megkérdezett bolgar szakért6k a megel6z6 intézkedéseket és a jogsértés elleni
jogorvoslatokat (bar 1éteznek) a gyakorlatban eredménytelennek itélték, és ezt az Emberi Jogok Eurdpai
Birosaga (EJEB) is megerdsitette. Magyarorszag nem alkalmaz megel6z6 intézkedéseket, viszont biztositja
a hatékony jogorvoslati lehet6ségek rendelkezésre allasat az artatlansig vélelmének megsértése esetén.

Ausztria nem tudott konkrét informaciékkal szolgalni err6l a kérdésrdl.

Ausztria és Magyarorszag intézkedéseket foganatositott a terheltek kényszerit6 eszk6zok alkalmazasa altal
blinosként torténé bemutatisa ellen. Bulgaridban és Gorogorszagban bevett gyakorlat a kényszerité
eszkozok alkalmazasa. Mig a bolgar toérvények ezt tiltjak, Gorogorszag korlatozott védelmet nytjt az idds
személyek, gyermekek, papok és testi fogyatékossdggal vagy betegséggel él6 személyek szamaéra.
Mindemellett, Ausztriatol eltekintve, ahol err6l nincs relevdns informéci6, biztonsagi okokbdl és
menekiilésre, ellenallasra, vagy harmadik személyekkel jogellenes kapcsolatfelvételre torekvés gyandja alatt

allo terheltek esetében lehetséges kényszerit6 eszk6zok alkalmazésa.

Mind a négy orszag biztositja, hogy a vad bizonyitasa a vadlét terhelje. A bilinosség kérdésével kapcsolatos

minden kétség mind a négy orszag terheltjeinek javat szolgalja.
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A terhelteknek mind a négy orszagban jogukban 4ll a valloméastételt megtagadni, ezaltal elkeriilve, hogy
onmagukat blincselekmény elkovetésével vadoljak. Mindazonaltal, megengedett olyan bizonyitékok jogszer(
gylijtése, amelyekhez jogi kényszeritG erd felhasznélasaval jutottak hozza, vagy amelyeknek létezése
fiiggetlen a terheltek akaratatdl. A nemzetkozi szabvanyok alapjan mind a négy orszag biztositja, hogy a

kinzas és az alapvet§ jogokat sértd helytelen kihallgatasi modszerek hasznalata a térvény altal tiltott legyen.

A terhelteknek jogukban 4ll részt venni a bir6sagi targyalasokon mind a négy orszagban. Ezzel egy id6ben
lehet6ség van a vadlott tavollétében is lefolytatni a targyalasokat, ha bizonyos nélkiilézhetetlen feltételek
nem teljesiilnek, ideértve terheltek id6ben torténd értesitését a targyalas id6pontjardl, valamint a

targyalason val6 megjelenés kévetkezményeirdl.

A tavolmaradés gyakorisaga orszagonként valtozik. A tadvolmaradas gyakori Ausztriaban, Magyarorszagon
és Gorogorszagban, mig Bulgariaban a vadlott tavollétében lefolytatott targyalasok ritkasagnak szamitanak.
A tavolmaradas egyik f6 oka mind a négy orszagban az a tény, hogy a terheltek nem kapjak meg az idézést
(pl. a tartézkodasi hely megvaltozasa miatt). Egy mésik ok az, hogy id6kézben mar vagy elhagytik az
orszagot, vagy tavoli helyeken élnek. Ennek fényében az osztrak interjialanyok kijelentették, hogy a
tavolmaradas oka lehet a deportalas is (példaul a menekiiltiigyi eljarasok soran). Ezenkiviil a gorég és a
magyar interjaalanyok kiemelték, hogy ez az igazsigszolgaltatas elkeriilésére vagy az eljaras késleltetésére
irdnyulé stratégia eredménye is lehet. A vadlott tavollétében lefolytatott peres eljarasok masik oka, amelyet
Magyarorszagon megfigyeltek, a birésigra torténd utazishoz sziikséges pénziigyi eszkézok hianya. A
tavolmaradas kovetkezményeit illetéen minden orszag eltérd gyakorlatot kovet. Bulgaria kivételével, ahol a
tavollétében zajlo peres eljarasok ritka jelenségnek szamitanak, és csak akkor engedélyezettek, ha a védd
jelen van a targyalason, az a kozos megéllapitis, hogy mind a négy orszag birdsiga rendelkezik az ahhoz
szilikséges torvényes hatalommal, hogy elGvezetést rendeljen el a vadlottal szemben, annak érdekében, hogy

a targyalast a vadlott jelenlétében tudjak lefolytatni.

Az osztrak és a gorog terheltek tajékoztatast kapnak a bir6sagi hatdrozat megtdmadasanak lehet6ségérdl,
valamint az @j targyalashoz vagy maéas jogorvoslathoz valé jogukrél, mikozben Bulgéaridban és

Magyarorszagon nem kapnak megfelel6 tajékoztatast ezekrdl a lehet&ségekrdl.
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Mind a négy orszag interjialanyai megerGsitették, hogy léteznek olyan esetek, amikor az artatlansag vélelmét
megkeriilték. A megkeriilés mértéke szamos tényez6tdl fiigg, gy mint a meglévé nemzeti jogi kerett6l és a
biintet6eljaras konkrét szakaszatol. Példaul a bolgér jogszabalyok nem térnek ki a ,,gyantsitott” fogalméra,
aki emiatt nem részesiilhet a ,vadlottak” szamara biztositott jogokban. A hiradisoknak és a
médiamegjelenéseknek az artatlansag vélelmére vonatkozo6 hatasaival kapcsolatban mind a négy orszagban
ugyanarra a jelenségre figyeltiink fel. Ezt figyelembe véve a bolgar és a magyar szakért6k hangsulyoztak a
sziikségtelen kényszeritd eszkozok negativ hatasat. Gorogorszag és Magyarorszag arr6l szamolt be, hogy a
védoiigyvédek altalaban haboznak hivatalosan panaszt tenni sziikségtelen kényszerit6 eszk6zok tapasztalasa
esetén, akar birosagi feliilvizsgalat, akar a birdk mentesitésének kérvényezése titjan, amiatti félelmiik okén,

hogy ezzel ,gondokat” okozhatnak a terheltek szdiméra az eljaras kés6bbi szakaszaiban.

Mig a vizsgalt orszagok eltér6 megkozelitést alkalmaznak az 4rtatlansag vélelme és a vallomaéstétel
megtagadasahoz valé jog biztositdsa szempontjabol, Ausztria, Bulgiria és Magyarorszag &ltalanosan
megallapitottdk, hogy a hatésdgok nyomést gyakorolhatnak a terheltekre, a valloméastétel el6nyeire tett
utalasok formajaban. Egy masik megallapitds Ausztriabol és Gorogorszagbol, hogy a vallomastétel
megtagadasahoz valé jogrdl a gyakorlatban rosszul tajékoztatjdk a terhelteket. A terheltek gyakran
vonakodnak élni a valloméstétel megtagadasihoz valé jogukkal azon félelmiikben, hogy e joguk gyakorlasa
negativ kovetkezményekkel jarhat a hitelességilikre, ezaltal negativan befolyasolva az eljaras tovabbi
folytatasat és végkimenetelét. Egy masik, mind a négy orszagra jellemzé kihivas a cimiiket megvaltoztato
vagy az orszagot elhagyd terheltek felkutatasat célzd renddri erdfeszitések egyre erdforrasigényesebb
mivolta. Végezetiil, az artatlansag vélelmét fenyeget6 gyakorlati kihivasokként sikeriilt beazonositani a
rend6rok érzelmi bevonddasat és a rajuk nehezedd pszichologiai terheket, valamint altaldban véve a
bizonyos biincselekmények (pl. gyilkossag, nemi élet szabadsaga elleni biincselekmények) és kiilonb6z6

hétter terheltek (pl. kiilfoldi allampolgarok, mint menedékkérék vagy migransok) kozotti sztereotipiakra

épiil6 kapcesolatot.
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2.2 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2010/64/EU IRANYELVE A
BUNTETOELJARAS SORAN IGENYBE VEHETO TOLMACSOLASHOZ ES
FORDITASHOZ VALO JOGROL

Ausztria és Gorogorszag teljes mértékben atiiltették nemzeti jogbaa 2010/64 (EU) iranyelvet, mig Bulgaria

és Magyarorszag esetében ez csak részben jellemzé.

Mind a négy orszag nemzeti jogszabilyrendszere rendelkezik a forditas biztositadsar6l azon terheltek
szamara, akik nem beszélik vagy nem értik az eljaras nyelvét, hogy az eljards minden szakaszaban
kommunikacio6t folytathassanak a hatésagokkal és tigyvédjeikkel. Ez magaban foglalja a hallaskorlatozott
vagy beszédhibaval rendelkezd terheltek megfelel§ timogatasat is. Csak Magyarorszag szamolt be a terheltek
forditasi igényeinek felmérését célz6 megfeleld eljaras vagy mechanizmus hianyaroél. Mig ritkan fordul eld,
hogy a magyarul nem beszél6 terheltek szamara ne lenne fordit6 biztositva, az a tény, hogy Magyarorszag
nem garantalja a terheltek szdmara a jogot, hogy megtamadjak azt a hatarozatot, mely megallapitja, hogy
nincs sziikség tolmacsra, vagy hogy panaszt tegyenek a tolmécsolas mingségével kapcsolatban, aggodalomra
ad okot.

Altalanos kovetkeztetésként vonhato le, hogy a terheltek szamara a forditashoz valé hozzaférés biztositasa
tébbnyire jogtalan késedelem nélkiil kovetkezik be, és hogy ritka az olyan eset, amikor a terheltek szamara a
forditashoz val6 hozzaférés nem biztositott. A gyakorlat azt mutatja, hogy a terheltek a vizsgélt orszagok
tobbségében (Bulgaridban a letartoztatast kovetden és a vad megfogalmazasa el6tt) rendori kihallgatas utan
azonnal hozzaférnek egy forditohoz. Mindemellett szdmos orszagspecifikus kérdés meriil fel. Példaul
Ausztriadban az interjtialanyok egy kozponti koordinacios és adminisztrativ egység 1étrehozasat javasoltak a
renddrség forditoszolgéalatai szamara annak érdekében, hogy megbirkézzanak a jelenlegi kihivassal, vagyis a
targyalas el6tti eljarasok alatti képesitett forditas biztositasaval. Ezenkiviil az osztrak és a gordgorszagi
interjaalanyok ramutattak, hogy a forditok gyakran vonakodnak egyiittmiikddni a rend&rséggel, és hogy
bizonyos kulturalis sztereotipidk ronthatnak a terheltek, a forditok és a rendérok kozotti kommunikécion.
Mindezek mellett a magyar interjialanyok gyakorlati kihivasként megemlitették a terheltek és a rendérség
altal kinevezett forditok kozott megnyilvanuld bizalmatlansag kérdését is. Végezetiil, mind a négy orszag
megallapitotta a forditashoz val6 hozzaférés késedelmességének altalanos jelenségét a tavolabbi teriileteken

é16 vagy specialis sziikségletl (példaul pszichoszocidlis fogyatékossaggal €16) terheltek esetében.
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Azokban az esetekben, amikor a hivatasos forditd biztositasa akadalyokba titkozik (pl. tavoli teriileteken),
mind a négy orszagban bevett alternativ intézkedési gyakorlat, hogy a blincselekmény kezdeti értékeléséhez
a tobbnyelven beszél rendértisztek sajat maguk vagy IKT-eszkozok segitségével (pl. forditasi alkalmazasok,
vide6 fordit6é rendszerek) kisérlik meg a forditast. Ezenkiviil széles korben alkalmazott alternativaként
megemlitésre keriilt az érintett terhelttel azonos nemzetiség(i, ugyanolyan nyelvet vagy nyelvjarast beszélé

személyekkel folytatott konzultécié.

Azokban az esetekben, amikor eurdpai elfogatdparancsot adnak ki, mind a négy orszag gondoskodik arrdl,
hogy a hivatalos nyelvet nem beszél§ vagy nem ért6 terheltek rendelkezzenek forditassal (hasonléan a
nemzeti biintetGeljarasok esetében bevett gyakorlathoz). Ausztridban, Gorogorszagban és Magyarorszagon
mindenkit, akit eurépai elfogatéparancs alapjan tartoztattak le és aki forditasi segitségre szorul, irasbeli
forditassal kell ellatni. Bulgaridban nincs kifejezett rendelkezés az ilyen esetek szabalyozasarol,

mindazonaltal a tolmécs kinevezését az europai elfogatdparancs soran a bolgar jogszabalyok eléirjak.

A mindségi forditas biztositasa érdekében mind a négy orszagban intézkedéseket hoztak. Ausztridban
(elsGsorban a targyalas el6tti szakasz eljarasai soran) és Magyarorszagon azonban az a tapasztalat, hogy
ezeket az intézkedéseket nem megfelelGen hajtjak végre. Mind a négy orszag létrehozta a fiiggetlen forditok

nyilvantartasét, és nemzeti jogszabalyaikban jogi kovetelményként rogzitette a titoktartast.

Egy kovetkeztetés, amelyet mind a négy orszig esetében le lehet vonni, a terheltek szdméara biztositott
forditds mindségében megfigyelt eltérés. Az eltéréseket okozd dontd tényez6k kozé tartoznak a forditd
képességei és szakmai tapasztalata, az eljards konkrét szakasza (nyomozati szak/targyalasi szakasz), a
kevésbé gyakori nyelvekben (vagy specifikus nyelvjarasokban) jartas forditok hidnya, valamint az oktatési
programok és tanisitasi eljarasok hianya a biintetd igazsagszolgaltatas teriiletén dolgoz6 forditok szamara.
Példa gyanant, az osztrak és a magyar interjaalanyok javasoltak a forditok alapvetd jogi szaknyelvi képzését.
Ezenkiviil Ausztriaban, Magyarorszagon és Gorogorszagban kihivast jelent az a tény, hogy nincs hivatalos
eljaras a forditas minéségének értékelésére. A bolgar interjaalanyok szerint az alacsony mingségii forditasok
egyedi kivételt képeznek, ennek oka pedig az, hogy az eljarasi szakaszok soran a biiniigyi szervek

folyamatosan konzultalnak a bir6sagi forditasi nyilvantartas szakfordité tagjaival.
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A terhelteknek mind a négy orszagban ésszeri id6n beliil rendelkezésére bocsatjak valamennyi lényeges
tgyirat irasbeli forditasat, ideértve a szabadsdgmegfosztast elrendel§ hatarozatokat, valamint az esettel
kapcsolatos vadakat, vaidemeléseket vagy itéleteket. Mindazonaltal Magyarorszagon arrdl szamoltak be,
hogy az ,ésszer(i idGtartam” a gyakorlatban akar néhany hoénap is lehet. Ezenkiviil mind a négy orszag
illetékes hat6sigai donthetnek arrél, hogy mely mas dokumentumok mindsiilhetnek még alapvetd
fontossagunak. Csak Magyarorszag nyilatkozott ugy, hogy nincs kiilon rendelkezés, amely a terheltek vagy
azok torvényes képvisel6i szdmara lehet6vé tenné indoklassal ellatott kérvény benyajtasat egyéb
dokumentumok forditasara. Ilyen kérés azonban lehetséges azon altalanos rendelkezés alapjan, amely a
védelem szamara biztositja az inditvanyok -elGterjesztésének jogat. Ausztridban, Bulgaridban és
Gorogorszagban biztositott a terheltek azon joga, hogy megtamadjak azt a hatarozatot, amely kimondja, hogy
nincs sziikség adott dokumentumok vagy azok részeinek forditasara. Magyarorszagon ez nem lehetséges,
mivel sem a bir6sagnak, sem az iligyészségnek, sem pedig a nyomozd hatésdgnak nem hataskore ilyen

hatarozatot hozni.

Kizarélag Magyarorszagon nem helyettesiti a szobeli forditas vagy a szobeli 6sszefoglald az irasbeli forditast.
Az osztrék, bolgar és gorog interjualanyok kijelentették, hogy az irasos forditas helyettesithet6 szobeli

forditassal, feltéve, hogy az ilyen szobeli forditas nem sérti az eljaras tisztességességét.

Ausztriaban és Magyarorszigon nem sziikséges, hogy a terheltek elézetes jogi tanacsot kapjanak, és teljes
ismerettel rendelkezzenek a forditashoz valé jogukrdl val6 lemondas kovetkezményeir6l. Az osztrak

biintetSeljarasi torvény ugyanakkor el6irja, hogy a lemondés csak akkor megengedett, ha a terheltet

elGzetesen tajékoztattak jogairdl.

Mind a négy orszag fordit6 segitségével biztositja a megfelel jegyz6konyvezést a renddri kihallgatasok vagy
a targyalasok soran, ha szobeli forditast vagy a 1ényeges dokumentumok szoébeli 6sszefoglalasat nyajtjak be
(kivéve Magyarorszagot, ahol a szobeli forditds nem helyettesitheti az irasbeli forditast), vagy ha valaki

lemondott a forditashoz val6 jogarol.
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Az osztrak, gorog és bolgar interjhalanyok arrél szamoltak be, hogy a gyakorlatban az egyik legf6bb kihivas
a képzett forditok hidnya. Ezenkiviil a magyar és a gorog szakértGk beszamoltak a relevans dokumentumok
kivalasztasanak folyamataro6l, amelyeket le kell forditani, valamint arr6l, hogy mennyi id§ sziikséges a
hatésagoknak a kivalasztott dokumentumok hivatalos leforditdsdhoz. Ezen tGlmenden Ausztridban és
Bulgéridban tovabbi kihivasként azonositottik a mar benytjtott dokumentumok, valamint a szobeli
forditdsok mindségének értékelési nehézségeit. Ennek megfelelGen az osztrak és a bolgar interjtialanyok azt
tanacsoltak, hogy a forditokat ismertessék meg a rendérség rutin eljarasaival, és biztositsak az alapvet§ jogi
terminologiara fokuszald képzési programokat a forditds minGségének javitasa érdekében. Végiil: mind a
négy orszagban tovabbi kihivast jelent a forditashoz val6 jog biztositasa szempontjabol a forditok alacsony
dijazasa, ami negativ hatassal van &ltalanos motivacidjukra, valamint a kevésbé gyakori nyelvek (vagy

regionalis dialektusok) hitelesitett fordit6inak hianya.

2.3 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2016/1919 IRANYELVE
A BUNTETOELJARASOK SORAN A GYANUSITOTTAK ES A VADLOTTAK,
VALAMINT AZ EUROPAI ELFOGATOPARANCSHOZ KAPCSOLODO
ELJARASOKBAN A KERESETT SZEMELYEK KOLTSEGMENTESSEGEROL

A jogszabalyok értékelésére a 2016/1919 (EU) iranyelv atiiltetésére el6irt hatarid6 (2019. méjus 25.) lejartat
megel&zben keriilt sor. Addig Ausztria, Bulgéria és Gorogorszag nem iiltette at a 2016/1919 (EU) iranyelvet
nemzeti jogaba. Az iranyelvet csak Magyarorszag iiltette at részlegesen nemzeti jogszabalyrendszerébe.
Mindazonaltal mind a négy orszag létrehozott egy olyan jogi segitségnytjtasi rendszert, amely nagyrészt

osszhangban 4ll az iranyelvvel.

Azon terheltek szamara, akiknek nincs elegendd pénziigyi forrasa, hogy tigyvédi segitségért folyamodjanak,
mind a négy orszag biztositja a koltségmentességet, ha ezt az igazsagszolgaltatas érdekei megkovetelik.
Ezenkiviil mind a négy orszag eszkozvizsgalatot alkalmaz annak meghatéirozasara, hogy az adott személy
valbban jogosult-e a koltségmentességre. Az érdemi vizsgalatot illetGen csak Bulgaria nem alkalmaz az tigy
érdemi részére vonatkoz6 vizsgalatot annak meghatarozasiara, hogy sziikséges-e vagy sem
koltségmentességet nydjtani. Bulgariaban az érdemi vizsgalatot egy jogi rendelkezés helyettesiti, amely

kimondja, hogy mikor kotelezd kijel6lni egy iigyvédet a vadlott védelmének ellatasara.
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Ausztridban a terhelt jovedelmét, t6kéjét és csaladi helyzetét, valamint az orszag életszinvonalat veszik
figyelembe, azonban az tligyvédi szolgaltatds igénybevételének koltségeit nem. Ugyanez vonatkozik
Bulgériara és Magyarorszagra is, az egyetlen kiilonbség, hogy nem az adott orszag életszinvonalét veszik
figyelembe, hanem az ligyvédi szolgaltatas koltségeit. Gérogorszagban a terhelt jovedelmét és t6kehelyzetét,
az ligyvédi segitségnytjtas koltségeit és az orszag életszinvonalat veszik figyelembe, a terhelt csaladi helyzetét

azonban nem.

Ausztridban az érdemi vizsgilat soran figyelembe veszik a bilincselekmény stlyossiagat és az gy
komplexitasat, a szoban forgd szankcié mértékét azonban nem. Noha a bolgar jogszabalyokban nincs
alkalmazhat6 érdemi vizsgélat, a gyakorlatban a bilincselekmény stlyossagat és a szoban forgd szankcid
mértékét veszik figyelembe (az ligy bonyolultsagat azonban nem). Azokban az esetekben, amikor a terheltek
ellen olyan stlyos blincselekmény miatt inditanak peres eljarast, amelyre a torvény tiz évnél hosszabb
szabadsagvesztésbiintetést ir eld, kotelez6 az iigyvédi képviselet, és ilyen esetekben gyakran a bolgar
jogsegélyrdl szo6l6 torvényben meghatarozott eljaras szerint nevezik ki a védét. Gorogorszag figyelembe veszi
a blincselekmény sulyossiagat és a szoban forgd szankcid6 mértékét, de az iigy bonyolultsigat nem.
Magyarorszagon a blincselekmény sulyossagat, az iigy Osszetettségét és a széban forgd szankcié mértékét
veszik figyelembe. Az érdemi vizsgalatot mind a négy orszagban teljesitettnek kell tekinteni, ha a terheltet az
illetékes birosag vagy biro elé vezetik annak érdekében, hogy hatarozzanak fogvatartasarol az eljaras barmely

szakaszaban, valamint a fogvatartas soran.

Habar mind a négy orszag biztositja a koltségmentesség elérhetGségét a terheltek szdmara, Ausztridban
jelenleg vita zajlik a mostani koltségmentességi rendszer megreformalasanak sziikségességérdl, az elGzetes
eljaras soran a védéhoz valo idébeni hozzaférés tekintetében. Ausztriaban legkésébb a terhelt igazsagiigyi
hatdsag altali kihallgatasa el6tt kell megadni a koltségmentességet. Bulgaridban a koltségmentesség

megadasanak legkésébb a renddrségi vagy az igazsagiligyi hatosag Altal végzett kihallgatisig meg kell

torténnie, de még azel6tt, hogy kezdetét venné barminemt nyomozas vagy bizonyitékgytjtés.

Gorogorszagban a terheltek a biiniildoz6 vagy az igazsigiigyi hatdsag altali elrendelt kihallgatis el6tt
kaphatnak koltségmentességet, utébbi esetben kizardlag a nyomozati szakban 1év§ biincselekményekkel
kapcsolatban. Magyarorszagon nincsenek ilyen kovetelmények. Az egyetlen 1étez6 kovetelmény, hogy a
biintetGeljarassal kapcsolatos koltségmentesség iranti kérelmet legkésGbb a birosig érdemi hatarozatanak
kézbesitése el6tt lehet benytjtani a jogsegélyszolgalathoz. Koltségmentességet mind a négy orszigban csak
azon biintetGeljarasok esetén nyudjtanak, amelyekben a terheltet biincselekmény elkovetésével gyanusitjak
vagy vadoljak. Bulgariaban a koltségmentességrol szolo torvény és a biinteteljarasi torvény lehetGséget

biztosit az eljarasban részt vev6 valamennyi fél szamara koltségmentesség igénybevételére.
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Az Europai Elfogatoparancs esetén fennalld koltségmentességrél: amikor az allam a végrehajt6 tagallam,
egyediil Gorogorszag nem biztositja, hogy az Eurépai Elfogatoparancs alanyat képez6 terheltek a parancs
alapjan torténd letartoztatasukkor atadasukig, vagy az atadasukrol szold végleges dontés meghozataldig
jogot formaljanak koltségmentességre. Hasonloképpen, azon Eurdpai Elfogatoparancs eljarasokban nytjtott
koltségmentesség tekintetében, amelyekben az allam a kibocsaté tagallam, kizarblag Gorogorszag nem
biztositja, hogy az Eur6pai Elfogatoparancs alanyat képezs, a kibocsaté tagéallamban a véddiigyvéd
kinevezéséhez val6 jogukat a végrehajto tagallam iigyvédjének segitése céljabol gyakorlo, biintet6eljarasban
résztvevd terheltek gyakorolhassak a koltségmentességhez vald jogukat a kibocsatoé tagallamban az efféle
eljarasok teljesitése céljabol a végrehajt6 tagillamban. Eur6pai Elfogatoparancs esetén Magyarorszag a
koltségmentességhez val6 jogot eszkozvizsgalattol teszi fiigg6vé. Bulgaridban és Gorogorszagban nem ez a

helyzet. Ausztria esetén nincsenek relevans informéciok e kérdésben.

Mind a négy orszag intézkedéseket tett annak biztositasara, hogy az illetékes hatosdg gondosan és a
tisztességes eljarashoz valo jog tiszteletben tartasival hozza meg dontéseit. Ezenkiviil mind a négy orszag
jelezte, hogy intézkedéseket hoztak annak biztositasa érdekében, hogy a terhelteket és az elfogatoparancs
alapjat képez6 személyeket irasban tajékoztassak, ha koltségmentesség iranti kérelmiiket részben vagy
egészben elutasitjdk. Ausztridban jelenleg is vita zajlik a mostani koltségmentességi rendszer
megreformalasanak sziikségességérdl a jelenlegi javadalmazasi rendszerrel kapcsolatos mindségbiztositasok
vonatkozasaban. Bulgiria és Gorogorszag kijelentette, hogy intézkedéseket hoztak annak biztositasa
érdekében, hogy a koltségmentességi szolgaltatasok megfelel6 minGségliek legyenek az eljarasok
tisztességességének biztositasahoz, tiszteletben tartva a jogi szakma fiiggetlenségét. Nem ez a helyzet
Magyarorszagon (és Ausztriaban), ahol a kirendelt véd6k altal végzett munkéat altalaban rosszul értékelték.
Ausztridban példaul nem sziikséges, hogy a kirendelt iigyvédek speciélis szaktudassal rendelkezzenek a

biintet&jog teriiletén.

Csak Bulgaria hozott intézkedéseket a jogsegély szolgéltatasokat nyujté iigyvédek megfelel§ képzésének
biztositdsa érdekében. Gorogorszaghban és Magyarorszagon ilyen intézkedéseket nem hoztak. Ausztria

esetében nincs relevans informéaciénk.
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Ausztridban és Magyarorszagon a terhelteknek joguk van kérni a kirendelt véd§ cseréjét, ha az egyedi
koriilmények ezt indokoljak. A bolgar és a gorog jogszabalyok értelmében a terhelt eket és az elfogatéparancs

alanyat képezd személyeket nem illeti meg ilyen jog.

Csak Magyarorszag biztositja, hogy a terheltek a nemzeti jog alapjan hatékony jogorvoslattal élhessenek ezen
irdnyelv szerinti jogaik megsértése esetén. Ausztria, Bulgaria és Gorogorszag esetében nem rendelkeziink

relevans informécioval.

A koltségmentességgel kapcsolatos legfontosabb altalanosan felmeriilG jelenségeket alapvet6 természetiik
szerint kategorizalhatjuk. Ennélfogva jogi kérdések meriilnek fel Ausztridban és Magyarorszagon, pénziigyi
kérdések Ausztriaban, Bulgaridban és Magyarorszagon, végezetiil pedig mind a négy orszagban jellemz&ek
a koltségmentesség mindségével kapcsolatos kérdések. A gyakorlatban a terhelteknek le kell kiizdeniiik
bizonyos akadalyokat a jogaik gyakorlasa érdekében, Ggymint a koltségmentesség hidnya a targyalast
megeléz8 eljarasok soran (példaul Ausztria), vagy akar a véddiigyvéd koltségeinek a fedezése a

koltségmentesség rendszerén keresztiil.

2.4 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2013/48/EU IRANYELVE A
BUNTETOELJARAS SORAN ES AZ EUROPAI ELFOGATOPARANCSHOZ
KAPCSOLODO ELJARASOKBAN UGYVEDI SEGITSEG
IGENYBEVETELEHEZ VALO JOGROL, VALAMINT VALAMELY
HARMADIK FELNEK A SZABADSAGELVONASKOR TORTENO
TAJEKOZTATASAHOZ VALO JOGROL ES A SZABADSAGELVONAS IDEJE
ALATT HARMADIK FELEKKEL ES A KONZULI HATOSAGOKKAL VALO
KOMMUNIKACIOHOZ VALO JOGROL

A FAIR projektben részt vevs Osszes orszag atiiltette a 2013/48 (EU) iranyelvet nemzeti jogaba (Ausztria és

Bulgaria teljes mértékben, mig Gorogorszag és Magyarorszag részben).
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Amennyiben fiatalkor terheltek esetében a sziil6i jogokat gyakorl6 személy, vagy mésik megfelel6 nagykora
személy tajékoztatdsara vonatkozé jogoktél ideiglenesen eltérnek, Ausztridban, Bulgaridban és
Gorogorszagban gondoskodnak arrdl, hogy a gyermekek védelméért felelGs hatosadgot indokolatlan
késedelem nélkiil tajékoztassak az érintett gyermek szabadsagvesztésérdl. Ezenkiviil Ausztridban ideiglenes
derogaci6t lehet alkalmazni a fiatalkoru terhelt azon joganak alkalmazéasaban, hogy védé&jiik jelen legyen a
nyomozas vagy a bizonyitékgytijtés soran, de csak annyiban, amennyiben a sajatos koriilmények az azonnali
kihallgatést vagy mas azonnali nyomozasi cselekedetet feltétleniil sziikségessé teszik ahhoz, hogy maga a
vizsgalat vagy a bizonyitékok ne karosodjanak jelentGs mértékben. Az osztrdk jogszabalyok szerint
derogaciok nem csak a targyalast megel6z8 szakaszban fordulhatnak el§, amint azt az Iranyelv el6irja.
Mindemellett Ausztridban ideiglenes derogicio lehetséges a) a gyermekek a véddjiikkel vald négyszemkozti
megbeszélés és kommunikacié esetében, valamint b) a gyermekek azon jogaban, hogy véddjiik jelen legyen,
és hatékonyan részt vegyen a kihallgatas soran, amennyiben a nyomozd hat6sagok azonnali fellépése

elengedhetetlen a biintet6eljaras érdemi veszélyeztetésének megakadalyozasa érdekében.

Magyarorszagon az ilyen derogaciok nem csak az eljarasok érdemi veszélyeztetésének megakadalyozasa
érdekében fordulhatnak el§, hanem akkor is, ha egy személy életére, szabadsagara vagy testi épségére
gyakorolt stlyos és karos kovetkezmények elkeriilésére van mielGbbi sziikség. Bulgariaban nem alkalmaznak
ilyen derogécidkat, és Gorogorszagban sem taldltak relevans informéciot errél a kérdésrol. A résztvevo
orszagok nemzeti jogszabalyai nem tartalmaznak rendelkezéseket az ligyvédi segitség igénybevételéhez valod
jog gyakorlasatol vald ideiglenes eltérésekrdl a biintetSeljarasok soran, amennyiben azok a) aranyosak és
nem haladjak meg a sziikségesség mértékét, b) idében szigoraan korlatozottak ¢) nem alapulnak kizarélag
az allit6lagos biincselekmény tipusan vagy sulyossagan, és d) nem sértik az eljaras altalanos méltanyossagat.
Ausztria kifejezetten kimondja, hogy ideiglenes derogaciot csak eseti alapon és egy igazsagiigyi hatosag vagy
mas illetékes hatosag altal meghozott hatarozattal lehet engedélyezni. Arra vonatkozo6an nincs informacio,
hogy a hatarozatot megfelelGen indokolni kell-e, és hogy azzal a feltétellel kell-e meghozni, hogy azt birosagi

feliilvizsgalatnak is al lehet vetni.

Valamennyi résztvevé orszag biztositja, hogy a szabadsagukt6l megfosztott terhelteknek jogukban alljon
legalabb egy altaluk megnevezett személyt indokolatlan késedelem nélkiil tajékoztatni a
szabadsagvesztésiikr6l. Amennyiben a terhelt 18 életévét be nem toltott fiatalkord, mind a négy orszag
biztositja, hogy a sziil6i jogokat gyakorlé személyt a lehet6 leghamarabb tajékoztassdk a szabadsig
megfosztasarol és annak okairdl. Tovabba biztositott az is, hogy ha a sziil6i jogokat gyakorld személy
tajékoztatasa ellentétes a gyermek érdekeivel, akkor egy maéasik megfelel§ felnétt is tajékoztatasra
keriilhessen. Végiil, a fent emlitett kommunikaciohoz valé jog korlatozhat6 vagy modosithat6 egyes indokolt

vagy sziikségszeri esetben, valamint az aranyos miikodési elvek érdekében.
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Mind a négy orszag biztositja, hogy a szabadsaguktol megfosztott, blincselekménnyel gyanusitott vagy vadolt
személyeket megillesse az allampolgarsaguk szerinti konzuli hatésiagok a szabadsagvesztésrél vald
tajékoztatasanak, valamint a veliik val6 kapcsolattartisnak a joga. Ha a terheltek két vagy tGbb
allampolgarsaggal rendelkeznek, akkor &k donthetnek arrél, hogy melyik konzuli hat6sig keriiljon
tajékoztatasra, és hogy kivel kivinnak kommunikalni. Ezen tdlmenden, mind a négy orszidg nemzeti
jogszabalyai szerint a terhelteknek joguk van ahhoz, hogy a konzuli hat6sagaik latogassak 6ket, valamint a
veliik folytatott beszélgetéshez és kapcsolattartashoz. Végiil, a terhelteknek mind a négy orszagban joguk van
konzuli hatosagaik &ltal szervezett jogi képviseletre, feltéve, hogy errél az adott hatosagokkal

megallapodnak, és hogy az érintett terheltek akarata is érvényestil.

Csak Magyarorszagon nem biztositott, hogy a terheltek széban vagy irasban informéciot kapjanak az érintett
jog tartalmarol és annak elmaradasanak lehetséges kovetkezményeirdl. Arrdl azonban mind a négy orszig
gondoskodik, hogy a lemondast 6nként és félreérthetetlen mdédon tegyék meg. Ezenkiviil a lemondast és
annak koriilményeit az adott orszag nemzeti jogszabalyainak megfelel6 moédon, jegyzékonyvezési eljarassal
rogziteni kell. A terheltek késébb, az eljaras barmely szakaszaban visszavonhatjak a lemondéast. E célbdl
tajékoztatasban részesiilnek a lemondés visszavondsanak lehetGségérdl. A lemondas visszavonasa a

lemondéas megtételének pillanatatél hatalyos.

Az ligyvédi segitség igénybevételéhez valo jog védelmét mind a négy allamban biztositjak az EEP alapjan
foganatositott letartéztatast kovetéen. Az ligyvédhez vald hozzaférés joganak tartalma kapcsan, mind a négy
allamban garantaljak azt is, hogy a) a keresett személyek minden esetben hozzaférjenek tigyvédi segitséghez,
a letartoztatast kovetGen indokolatlan késedelem nélkiil, és a jogaik hatékony érvényesitésének biztositasa
mellett, b) a keresett személyek joga az Sket képvisel§ ligyvéddel vald talalkozasra és kommunikaciéra
sértetlen maradjon c¢) a keresett személyeket képvisel6 iigyvéd jelen legyen és részt vegyen a
meghallgatasokon. Csak az osztrik interjualanyok fejezték ki kétségeiket az iranyelvvel val6 megfelelés
szintjével kapcsolatban ebben a kérdésben. Emellett, azokban az esetekben, amikor egy tigyvéd részt vesz a
keresett gyanusitott vagy vadlott meghallgatasan a végrehajt6 igazsagiigyi hatosag részér6l, ezt a részvételt
az érintett tagallamok jogszabalyainak megfelel6 jegyz6konyvbe vétellel rogziteni kell. A 4., 5., 6., 7., 9.
cikkben, valamint ideiglenes derogaci6 esetén a 8. cikkben meghatarozott jogok értelemszertien
alkalmazandok EEP eljaras esetén. Amennyiben az 4llam a végrehajt6 tagallam, mind a négy orszag esetében
garantalt, hogy az illetékes hatésagok tajékoztatjak a keresett gyanusitottat vagy vadlottat arrél, hogy a
letartéztatas utan jogaban all iigyvédet fogadni az EEP-t kibocsaté tagallamban.
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Tovabba, Gorogorszagtol eltekintve, ahol nem talalhat6 relevans informaéci6 ezzel kapcesolatban, azokban az
esetekben, amikor az allam a végrehajt6é tagéllam, az illetékes hatésidg haladéktalanul tijékoztatja a
kibocsat6 tagallam illetékes hat6sagat arrol, hogy a keresett gyantsitott vagy vadlott élni kivan az védé
kijelléséhez vald jogaval a kibocsat6 tagallamban. Bulgaria és Magyarorszag biztositja, hogy a keresett
terheltazon joga, hogy iigyvédet fogadhasson a kibocsat6 tagallamban, a 2002/584/IB kerethatarozatban
megallapitott hatarid6k sérelme nélkiil valésuljon meg, vagy anélkiil, hogy a végrehajt6 igazsagiigyi
hatésagnak kotelessége legyen donteni, a kerethatarozatban emlitett hatariddk és feltételek fiiggvényében,
arrdl, hogy atadjidk-e a keresett személyt. Ausztria és Gordgorszag nem talalt relevans informaciét e
kérdésben. Ezen tilmendGen a résztvevd orszagok garantaljak, hogy a biinteteljaras alatt all6 terheltek,
valamint az EEP hatéalya ala tartoz6 személyek a nemzeti jog alapjan hatékony jogorvoslattal rendelkezzenek
az ezen Iranyelvben el6irt jogok megsértése esetén. Egyediill Gorogorszagban nem biztositott, hogy a
terheltek vallomésainak értékelése, vagy az ligyvédi segitség igénybevételéhez vald hozzaférés joganak
megsértésérdl beszerzett bizonyitékok értékelése soran, vagy azokban az esetekben, amikor e jogtdl vald
derogaciot engedélyeztek, a védelemhez és a tisztességes eljarashoz valo jogot tiszteletben tartsak, mivel az

Iranyelv vonatkoz6 12. cikkét nem épitették be a gorog nemzeti jogba.

Mind a négy orszag jogi rendelkezéseket fogadott el az ligyvédi segitség igénybevételéhez vald jog biztositasa
érdekében. Ennek ellenére a vizsgalt orszdgokban tobb, hasonlé probléma is beazonosithaté. Igy példaul
Gorogorszagban a terheltek a védGjlikkel valo négyszemkozti megbeszéléshez és kommunikacidhoz val6 joga
tlint kérdésesnek. Ausztridban és Magyarorszagon pedig, az interjhalanyok szerint, a koltségmentességet

kérelmezd gyanusitott vagy vadlott védelmére kirendelt védsiigyvédek mindsége kifogasolhato.

2.5 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2012/13/EU IRANYELVE A
BUNTETOELJARAS SORAN A TAJEKOZTATASHOZ VALO JOGROL

Ausztria teljes egészében Aatiiltette az irdnyelvet sajat jogrendjébe, mig Bulgaria, Gorogorszag és

Magyarorszag csupan részlegesen iiltette at a 2012/13 (EU) iranyelvet.

A megkérdezett biintet6 igazsigszolgaltatassal foglalkozd szakért6k tobbsége hangsilyozta annak
fontossagat, hogy a blincselekménnyel gyantsitott vagy vadolt személyek mar a rend6rség elsd kihallgatasa
el6tt megfelel§ tajékoztatast kapjanak az ket megillet§ jogokrdl. Habar a vizsgélt orszagokban eltéréseket
fedeztek fel ezen személyek tajékoztatdsdnak gyakorlatidban, a megkérdezett szakért6k tobbsége

” 2

megerGsitette, hogy a nyomozo hatosagok szobeli és irasbeli informacidkat is biztositanak a terheltek
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szamara. Ett8] kiilonbozd véleményt fogalmaztak meg egyes bolgar jogi szakemberek és két megkérdezett
gorog szakértd is, akik szerint mulasztasok torténtek a terheltek eljarasi jogaikrol val6 tajékoztatasa soran.
AzIranyelv 3. cikkét illetGen, amely rogziti az tigyvédi segitség igénybevételének jogaval kapcsolatos azonnali

tajékoztatast, elmondhat6, hogy mind a négy orszag végrehajtotta a rendelkezést.

Hasonloképpen, az Osszes vizsgalt tagallam biztositja, hogy a terheltek tajékoztatast kapjanak a
koltségmentes jogi tanacsadashoz valé jogukrdl és az ilyen tandcsadas feltételeirdl, valamint a vadra
vonatkozo6 informaciokrol a 6. cikknek megfeleléen. Ausztria, Bulgaria és Gorogorszag tajékoztatast nytjt a
tolmécsolashoz és a forditashoz valé jogrol. Magyarorszag csak részben szolgaltat ilyen informaciot, mivel a
magyar biintetGeljarasi torvény magatol értetédének tartja, hogy mas nyelvet hasznalni kivané terheltek

szamara biztositsak a forditast.

A 4. cikk, amely tartalmazza a rendelkezést, amely szerint a terheltek haladéktalanul meg kell, hogy kapjak
ajogaikrol sz616 irasbeli tajékoztatast, figyelembe véve az annak elolvasasihoz sziikséges id6t, és a garanciat,
hogy az eljaras valamennyi szakaszaban a birtokukban maradjon a lista, mind a négy orszagban atiiltetésre
keriilt. Mig a jogokrdl sz616 dokumentum a gorog és a magyar jogszabalyok szerint informaciot tartalmaz az
iigy anyagahoz valé hozzaférésrdl is, Ausztridban és Bulgaridban eltérd a helyzet. A konzuli hat6sagok
tajékoztatasanak jogarol mind a négy orszagban nyujtanak tijékoztatist. Mig Ausztriaban, Bulgariaban és
Gorogorszagban a megilletd jogokrol szol6 irat informaciokat tartalmaz a stirgGs orvosi ellatashoz valé jogrol
is, Magyarorszagon a torvény nem irja kifejezetten el6 a tajékoztatas sziikségességét az orvosi segitséghez

val6 hozzaférés jogarol.

Mig Ausztriaban, Gorogorszagban és Magyarorszagon a jogokrol szold irasbeli tajékoztatasban szerepel a
fogvatartas maximalis ideje, miel6tt a terhelt valamely igazsagligyi hatésaghoz keriilne, a bolgar hat6sagok
erre vonatkoz6 informaciét nem nyujtanak. A fogvatartas feliilvizsgilatarol csak Gorogorszagban és
Magyarorszagon adnak t4jékoztatast. A letartoztatds jogszer(iségének megtamadasara vonatkozo
informaciok nem képezik részét a bolgar tajékoztatasnak. Az osztrak és bolgar tajékoztatd irat nem tartalmaz
tudnivaldkat az ideiglenes szabadlébra helyezés iranti kérelemrdl. Annak ellenére, hogy a jogokrdl szolo
irasbeli tajékoztatas 47 kiilonféle nyelven érhet§ el, Ausztriaban a bonyolult jogi terminolégia hasznélata
miatt az irat kozérthetébb és egyszertibb jogi nyelvezetli megfogalmazasa nem tortént meg. Bulgaridban a
jogokrol sz616 dokumentum csak bolgarul érhetd el, mig Gorogorszagban és Magyarorszagon méas nyelveken

is rendelkezésre allnak.

Ha ajogokrol sz6l6 irat nem érhetd el a terhelt szimara megfelel$ nyelven, akkor az illetékes hat6sagok mind
a négy tagorszagban szobeli tijékoztatast nytjtanak a személyt megillet6 jogokrdl. A négy orszagbodl
megkérdezett szakértSk egyetértettek abban, hogy a terhelt ek gyakran nem értik jogaikat a tagorszagok altal
biztositott jogi tajékoztatas alapjan. Ennek fényében a komplex jogi nyelvezet és terminolégia hasznélata
(lasd Ausztria) egy fontos akadaly a megértés folyamataban. Ennélfogva, kozos megéllapitas mind a négy
orszag példajat véve, az eljarasi jogokkal kapcsolatos vilagos magyarazatok és egyértelm@i utasitasok

biztositasanak sziikségessége.
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Az Tranyelv 5. cikkével és az arra vonatkoz6 rendelkezéssel kapcsolatban, hogy EEP esetén a terheltek
szamara haladéktalanul biztositani kell a jogaikroél szol6 tajékoztatast, Ausztria, Bulgiria, Gorogorszag és
Magyarorszag is megfelel az Iranyelvnek. Ugyanez vonatkozik a 6. cikkre, amely magiban foglalja a
vademeléssel kapcsolatos informaciok megszerzésének jogat, a letartoztatas vagy a fogvatartas okainak
ismertetésére vonatkoz6 kotelezettséget, valamint az informéciok barmilyen valtozaséval kapcsolatos

tajékoztatas elérhetfségének biztositasat.

Mind a négy tagallam gondoskodik arrol, hogy a letartoztatott vagy érizetbe vett személyek és iigyvédjeik az
adott esethez kapcsol6d6 dokumentumokat, amelyek az illetékes hatésagok birtokaban vannak, és amelyek
nélkiilozhetetlenek a letartbztatas vagy a fogvatartas jogszertiségének megtamadasahoz, megkapjak. Ez azt
jelenti, hogy az esetek tobbségében biztositani kell az {igy irataihoz val6 hozzaférést. Amennyiben az tigy
anyagaihoz valé hozzaférés mas személy életére vagy alapvetd jogaira nézve stlyos fenyegetést jelent,
Ausztria, Gorogorszag és Magyarorszag megfelel az iranyelv vonatkozé részeinek, és a hozzaférést

megtagadhatja. Az iigy irataihoz val6 hozzaférés Bulgaridban és Magyarorszagon koltségmentes.

A terheltek jogi tajékoztatasat minden tagallam, minden alkalommal rogziti és jegyz6konyvbe veszi. Mig
Ausztria, Gorogorszig és Magyarorszig gondoskodik arrél, hogy ezen személyek vagy megbizott iigyvédjeik
a nemzeti jogszabalyoknak megfelel6en megtamadhassik az illetékes hatosigok esetleges mulasztasat vagy
az Iranyelvnek megfelel6 informécioszolgiltatds megtagadasat, Bulgaria csak részben felel meg ilyen

tekintetben az Iranyelvnek, nincs kifejezett bolgar rendelkezés erre vonatkozoan.

P

Az Iranyelv 9. cikke altal el6irt képzési programok a birak, ligyészek, renddrok és igazsagiigyi alkalmazottak

részére csak Gorogorszagban érhetdk el.
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2.6 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2016/800 IRANYELVE A
BUNTETOELJARAS SORAN GYANUSITOTT VAGY VADLOTT GYERMEKEK
RESZERE NYUJTANDO ELJARASI BIZTOSITEKOKROL

A tagéllamoknak 2019. junius 11-ig kellett 0sszehangolniuk nemzeti jogszabalyaikat a 2016/800 (EU)

irdnyelvvel.

Az elvégzett kutatas szerint Ausztridban és Magyarorszagon a biintetGjogi felel6sségvallalas életkora 14 év,

Bulgariaban 16 év, Gorogorszagban pedig 18 év.

A fiatalkort terheltek mind a négy tagallamban tajékoztatast kapnak a jogaikrdl, a biintetGeljaras altalanos
lefolyasardl, az tigyvédi segitségnytjtashoz val6 jogukrdl és a koltségmentességhez vald jogrol. Mindemellett
Ausztridban, Bulgaridban és Gorogorszagban a terhelt-eket informaljak a szabadsdgmegvonés
korlatozasarol és az alternativ intézkedések alkalmazasanak lehet8ségérol, ideértve a fogvatartas id6szakos
feliilvizsgalatanak jogat is. A négy orszag egyike sem szolgaltat informaciét a fiatalkort terheltekkel

szembeni kiilonleges bandsmoddrol a fogvatartas soran.

A 2013/48 (EU) iranyelvvel 6sszhangban az iigyvédi segitségnyujtashoz valo hozzaférés joga, valamint a
hatékony védelemhez val6 jog mind a négy orszagban biztositott. Hasonloképpen, a tagorszagokban a
gyermekeknek jogukban all négyszemkozti megbeszélést folytatni, valamint kommunikalni az iigyvédiikkel,
ideértve a rendbrség és mas biliniild6zési vagy igazsagiigyi hatosig kihallgatasa el6tti id6szakot is. Ezenkiviil
mind a négy orszigban biztositjdk az ligyvédek segitségét a felismerésre bemutatas, a szembesités és a

blincselekmény helyszinének rekonstrualasa soran.

Az Iranyelv 7. cikkében rogzitett egyéni értékelésekhez vald jogot, valamint a gyermekek védelmével,

oktatiasaval és tarsadalmi beilleszkedésével kapcsolatos sajatos igényeket mind a négy tagallamban
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figyelembe veszik. Ausztridban, Magyarorszagon és Gorogorszagban figyelembe veszik a gyermek
személyiségét, érettségét, gazdasagi, tarsadalmi és csaladi hatterét, valamint az egyéni sebezhetGségi

tényezdket.

Szabadsagvesztés esetén mind a négy orszag jelezte, hogy a gyermekeknek joguk van orvosi vizsgalathoz. Az
ilyen orvosi vizsgalatot képzett személyzet végzi Ausztridban, Magyarorszagon és GoOrogorszagban.
Magyarorszagon kiviil, ahol ilyen szabalyozas nincs, az orvosi vizsgalat eredményeit figyelembe veszik a
nyomozas soran vagy a bizonyitékgy(jtés végrehajtasakor, valamint amikor intézkedéseket hoznak vagy
intézkedéseket terveznek a gyermek ellen. Példaul Bulgaridban a terhelt egészségiigyi allapotat figyelembe
veszik a kényszerintézkedések meghatarozasakor, a vizsgal6é orvos pedig hivatalos orvosi dokumentumot
allit ki a vizsgalat utan. Az orvosi okmany masolatat ezutan elérhet6vé teszik a fogvatartott vagy az altala

kijelolt tigyvéd szamara.

Ausztridban, Gorégorszagban és Magyarorszagon biztositott a gyermekek szabadsagvesztésének limitalasa
a lehet§ legrévidebb idStartamra, az eljaras barmely szakaszaban. Altaldban a szabadsagvesztés csak végss
esetben kertiil elrendelésre, és mind a négy orszadgban indokolt hatarozaton kell, hogy alapuljon. Emellett az
orszagok gondoskodnak a fogvatartés bir6sagi és id6szakos feliilvizsgalatarol is. Mind a négy orszag jelezte,
hogy szabadsigvesztés esetén a gyermekeket nem lehetséges felnéttekkel egyiitt elzarni, ugyanakkor fiatal
felnGttekkel mind a négy orszagban lehetséges a gyermekek fogvatartasa. Rend6rségi Orizet esetén nem
gondoskodnak sem Ausztridban, sem Gorogorszagban arrdl, hogy a gyermekeket a feln6ttekt6l elkiilonitve

tartsak.

Bulgéaridban az Orizetben 1év6 gyermekek kiilon helyiségben vannak fogvatartva, mint a felnéttek.
Magyarorszagon a Bv. tv.4 427. cikkének (1) bekezdése szerint a gyermekek Grizetére az elGzetes letartoztatas
szabalyait kell alkalmazni. Ezért a magyar Bv. tv. 391. cikkének (2) bekezdése szerint a fogvatartott
gyermekeket el kell valasztani a feln6ttektdl az Srizet soran. Az Grizetbe vételre a magyar Bv. tv. 427. cikkének
(2) bekezdése szerint rendéri fogdaban keriil sor. Annak ellenére, hogy a gyermekeket a felnGttektdl
elkiilonitve kell elhelyezni Gorogorszadgban is a renddrségi Grizet soran, a gyakorlatban olyan esetekrél
szamoltak be, amikor a helyhiany miatt a gyermekek és a felnéttek egyiitt keriiltek elzarasra. Bulgaridban a
gyermekek javitointézetbe keriilnek, ahol els6sorban tjraképzésiik és a szabadsag visszanyerése utani életre

val6 felkészitésiik zajlik.

4 2013. évi CCXL. torvény a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabilysértési elzaras
végrehajtasarol
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A gyermekeket érint6 biintetGeljarasok siirgGs és kell6 gondossaggal torténd kezelését biztositd intézkedések
végrehajtasat illetben (13. cikk) Ausztridrél nincs informécié. Bulgéaridban ezt részben biztositjak,
Magyarorszagon pedig a biintetGeljarasokat azokban az esetekben, amikor fiatalkora terhelt is érintett az
tigyben, siirg6sséggel kezelik és a nyomoz6 hatésagnak is révidebb ideje van a vizsgalat elvégzésére, mint a
felnGttekkel kapcesolatos ligyek esetében. A 14. cikk vonatkozésaban és a gyermekek maganéletének védelme
tekintetében a biintetSeljarasok soran Ausztria, Bulgédria és Magyarorszag megfelel az iranyelvnek,
Gorogorszagban pedig a gyermekek maganéletének korlatozott védelme &ll fenn az interjtialanyok

elmondasa alapjan.

Ausztriaban, Bulgaridban és Magyarorszagon biztositott a gyermekek azon joga, hogy a sziilGi felelGsség
gyakorloja elkisérje 6ket a birosagi targyalasokra. Ami a gyermek egy masik megfelel6 nagykora személy

kijelolésére vonatkozo jogat illeti, a vizsgalt tagallamokban nincsenek rendelkezések.

A 16. cikk értelmében mind a négy tagorszag biztositja a gyermekeknek a személyes megjelenéshez és a
targyalason vald részvételhez valo jogat. A négy orszig azonban az altalanos szabalyok alkalmazasan tal
eddig nem hozott Gj, konkrét intézkedéseket a gyermekek tényleges részvételével kapcsolatban, ideértve a

meghallgatas és a véleménynyilvanitas lehet8ségét is.

Fiatalkora terheltek esetében, a szabadsagvesztéssel kapcsolatos alternativ intézkedések vonatkozasaban az
interjaalanyok elismerték az ilyen intézkedések létezését, kiemelve példdul a gyermekek speciélis
személyzettel ellatott létesitményekbe torténé athelyezését vagy a biiniigyi felligyelet engedélyezését,
beleértve a hazi Grizetet (a renddrségnek valo jelentéstétel kotelezettségével). Ebben az Osszefliggésben
érdemes megemliteni az Ggynevezett ,kozosségi haldzati konferencia” gyakorlatat Ausztridban, amely
valamennyi érintett felet bevonja, és amely a gyermekek tarsadalmi reintegracidjara és a szabadsagvesztés

elkeriilésére iranyul.
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A kihallgatasok audiovizualis felvétele, az Iranyelv 9. cikke értelmében csak Magyarorszagon biztositott.
Masfajta nyilvantartési eljarasok azonban mind a négy orszagban garantaltak. Az osztrak, magyar és gorog
interjtalanyok szerint a gyermekek kihallgatasanak audiovizuélis felvételeit inkabb ajanlasnak tekintik, de
a torvény nem irja el6 egyik helyen sem (kivéve a 14. életéviiket be nem t6ltott gyermekek esetében
Magyarorszagon). Ezenkiviil a bolgar és magyar interjialanyok a biiniild6z6 hatésdgok miiszaki és tertileti
nehézségeit emelték ki az audiovizualis felvétellel kapcsolatos eljaras vonatkozasaban. Gérogorszagban az

elv kovetkezetlen alkalmazisat hangstlyoztak.

Magyarorszagon nincsenek rendszeres képzési programok a renddrtisztek vagy a fogvatartasi intézmények
tisztjei szamara a fiatalkoru terheltekkel vald sajatos eljarasi modszerekre vonatkozoan. Mig e tekintetben
Gorogorszagban sincsenek kotelez6 képzési programok, de a témaval kapcsolatos oktatéasi szeminariumok
megléte mar el6relépést jelent, Bulgaridban pedig a rendérok specialis képzésben kell hogy részesiiljenek
ahhoz, hogy a gyermekekkel torténé munkavégzésre jogosultak legyenek. Ausztridban mindezekkel szemben
mar igéretes gyakorlatokat hataroztak meg: a fiatalkortak igazsagszolgaltatasidval megbizott osztrak
biraknak és iigyészeknek rendelkezniiik kell a sziikséges pedagobgiai ismeretekkel, valamint tovabbi speciélis
ismeretekkel a (gyermek)pszichologia és a szocidlis munka teriiletén. Hasonl6képpen, Magyarorszagon is
1éteznek olyan képzési programok, amelyeket kifejezetten azon birak szamara terveztek, akik majd fiatalkora
terheltek targyaldsan vesznek részt. Az iigyészek képzésére vonatkozoan azonban nem allnak rendelkezésre
konnyen hozzaférhet6 adatok. Gorogorszagban az ilyen intézkedések korlatozottak, Bulgariaban pedig

csupan onkéntes képzési programok allnak rendelkezésre, az allam nem hatarozott ilyen iranya 1épésekrdl.

Az ligyvédek szamara késziilt képzési programokra vonatkozbéan elmondhatd, hogy Bulgariaban létezik egy
torvénytervezet, amely lehetGséget nyajt majd a gyermekek jogaival és a veliik valé6 munka szabalyaival
foglalkoz6 tréning elvégzésére. Ausztriaban és Gorogorszagban nincs kiilon intézkedés specialis képzési
programok elémozditdsdra a gyermekeket is érint§ biintetGeljarasokkal foglalkoz6 iigyvédek szaméara.
Magyarorszagon jelenleg nem kinalnak effajta képzési programokat, azonban az iigyvédek kotelez6 tréningje
2020-ban keriil bevezetésre, de az nem vildgos, hogy ez kitér-e majd a gyermekeket érintd
biintetGeljarasokra is. Ezen feliil Bulgaridban létezik egy méasik torvénytervezet is, amely el6irja, hogy
minden biro, ligyész és nyomozo hatosagi tag képzést folytasson a gyermekek jogairol és a gyermekekkel vald
munka szabalyair6l. A szakosodasi elGirasokat a Legfels6bb Igazsagiigyi Tanacs fogadja el, az Igazsagligyi

Minisztériummal, a Beliigyminisztériummal és a Gyermekvédelmi Allami Ugynokség elnokével kozosen.

Ausztridban és Bulgariaban az allam viseli az iranyelv 22. cikke szerinti orvosi vizsgalat koltségeit, az eljaras
eredményétdl fliggetleniil. Magyarorszagon az altalanos szabalyok vannak érvényben, és a koltségekkel

kapcsolatos felelGsség a biintetGeljaras eredményét6l fiigg. Gorogorszagban a 22. cikket nem hajtjak végre,
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és nincs informaci6é arrél, hogy az Iranyelvben felsorolt esetekben milyen szabalyok vonatkoznak a
koltségekre.

A fiatalkoru terheltek eljarasi jogaival kapcsolatban altalaban felmeriil6 kérdések szama magas, és bizonyos
esetekben e kérdések kozosek az Osszes vizsgalt orszagban. Egy altalanos nehézség példaul az, hogy a
fiatalkorti terheltek nehezen értik meg a biincselekmény elkovetése esetén indult eljarast vagy a
szabadsagmegvonast eredményez6 cselekedet jogellenességét. Egy masik altalanos probléma a képzési
programok hidnya azon biintet6 igazsagszolgaltatasi szakemberek szdmara, akik napi szinten foglalkoznak a
fiatalkort terheltekkel. Mind a négy orszag megkérdezett szakért6i agy vélik, hogy a hatésagok sajatos
modszerek és eljarasok elérésére torekednek az olyan blincselekmények kezelése soran, ahol gyermekek is
érintettek. Ennek tekintetében kiilonosen Gorogorszagban és Magyarorszagon lathatok gyakorlati kihivasok,
példaul a gyermekeknek, a felnSttkoraaktdl kiilon torténd fogvatartasa esetében, helyhidny és a specialis

létesitmények hidnya miatt.
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A kovetkezd szakasz a kivalasztott biintetd igazsagszolgaltatasi szakemberek szimara tartalmaz ajanlasokat
a bevalt gyakorlatok megfelel§ atvételére vonatkozban. Az ajanlasok a gyakorlati szakemberek csoportja
szerint keriil felsorolasra, nevezetesen a renddrok, az ligyészek, a birdk és az tigyvédek csoportja szerint, és

a biintet8eljaras konkrét szakaszaira lebontva olvashatbak.

3.1 RENDOROK

Noha a rend6rok gyakran lehetnek biincselekmények dldozatai vagy éppen tandi is a birésagi eljarasokban,
a kovetkez6 ajanlasok a targyalas el6tti szakaszra Osszpontositanak, kiilonds tekintettel a blincselekmény
kezdeti értékelésére és a terheltek rend6rok altali kihallgatasara. Ezért a ,targyalas” és a ,jogorvoslat”
oszlopokat kihagyjuk a kovetkezd tablazatbdl. Az eljaras targyalasi és jogorvoslati szakaszara vonatkozo
altalanos javaslat az, hogy a renddér vagy a biintetés-végrehajtasi személyzet, amennyiben lehetséges,
tartézkodjon a specidlis egyenruha vagy maszk viselésétdl a terhelt Grizetbdl valo elszallitasakor és a birosag
elé allitasakor, kivéve, ha az feltétleniil sziikséges, mivel ez befolyasolna az artatlansag vélelméhez valo jog

érvényesitését.

Targyalas el6tti szakasz

¢ A renddrok fenntartjak az artatlansag vélelmének jogi koto erejét, amikor a terhelteket letartoztatjak.

o Arenddrok a letartoztatas idején a terhelteknek a jogaikrdl szol6 irasbeli tdjékoztatast nytjtanak at.

¢ A rendérok mindig értelmezhet6 és érthet6 médon adnak informéaciot az eljarasi jogokrol.

o A jogokrol szol6 irat mellett a rend6rok szoban is tijékoztatjak a terhelteket a jogaikrol.

o Arenddroknek kiilonos figyelmet kell forditaniuk a kell6 bizonyitékok gytijtésére, amelyeket megfelel§
modon értelmezni és amennyiben szlikséges, forditani is kell a terhelt szadmara.

o Az elbzetes értékelés soran és azokban az esetekben, amikor a terheltek nem beszélnek az orszag
hivatalos nyelvén, a rend6roknek meg kell probalniuk kommunikalni egy kozos nyelven (példaul
angolul), amig egy hivatasos fordit6 meg nem érkezik.

o Fiatalkorta terhelt esetén a rend6roknek haladéktalanul értesiteniiik kell az ligyészt és a gyermek
torvényes képviselGjét.

e A renddrok tartézkodnak a kényszerit6 eszkoz alkalmazéasatol (pl. bilincs hasznélata), kivéve, ha ez
feltétleniil sziikséges.

o A terhelt altal, az eljarasi jogairdl val6 tajékozodas el6tt kozolt informéciokat nem szabad még
informalisan sem felhasznalni. Az ilyen informéciokat semmilyen formaban nem szabad rogziteni,
ideértve a letartoztatasrol szolo renddrségi jelentéseket vagy mas bels6 dokumentumokat.

e A renddrok figyelembe veszik a terhelt pszichologiai jellemzdit, és sziikség esetén haladéktalanul
segitséget biztositanak neki.

o A renddrok csak akkor veszik Grizetbe a terheltt, ha arra feltétleniil sziikség van.

e A rend6roknek kiilonos figyelmet kell forditaniuk arra, hogy a latassériilt terheltek szamara
hozzaférhetd és érthet informéaciokat biztositsanak jogaikrol.

e A jogokrol sz0l6 tajékoztatas illusztralt valtozatanak elérhet6nek kell lennie az irastudatlan és olvasasi
nehézségekkel kiizd6 személyek szdmara, hogy megkonnyitsék szamukra az Osszes sziikséges jog

megértését.
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e Minden rend8rérson rendelkezésre kell allnia egy listinak az elérhet6, és védGligyvédnek kijelolhetd
jogaszokrol.

e A rend6roknek hozzaférést kell biztositaniuk a terheltek szdmara egy nyilvanos telefonvonalhoz,
valamint a konzuli hatosagok elérhetGségét tartalmazo6 listahoz.

e A terheltek ligyvédekkel val6 kommunikicidjat meg kell konnyiteni azzal, hogy lehet6vé teszik
szamukra telefonhivasok fogadasat a rend6rérs szaméan (mivel a mobiltelefonok hasznélata csak
korlatozott ideig engedélyezett).

o A rendészeti tisztvisel6k képzését meg kell valositani annak érdekében, hogy a renddrség szervezeti
kultaraja valtozhasson a kényszerit§ eszkozok alkalmazasaban. Az ilyen képzés célja az artatlansig
vélelme és a kényszerit6 eszkozok alkalmazasa kozotti kapesolat megértésének megteremtése.

o Bels6 rendeleteket kell alkotni, amelyek rogzitik, hogy egyes veszélyeztetett terheltek esetében (pl.
gyermekek, id6s emberek, terhes nék) az alapértelmezett lehetéség az, hogy nem keriilnek Orizetbe. E
csoportok tagjaival szemben a testi kényszer csak akkor lehetséges, ha az feltétleniil sziikséges és
elkeriilhetetlen.

o A renddéroknek mindig olyan kornyezetet kell fenntartaniuk (kiilonosen a kihallgatasok soran), ahol a
gyanusitottak vagy vadlottak mernek kérdéseket feltenni. Ugyanigy, a rendéroknek vilagos és érthetd
valaszokat kell adniuk a terheltek szamara.

¢ A renddroknek figyelemmel kell kisérniiik (pl. adott kérdések feltevésével), hogy a terheltek megértik-
e az altaluk nyujtott informaciokat.

e Amennyiben a terhelt anyanyelve kevésbé gyakori, és csak kevéssé beszél angolul, a rendértiszteknek
nem szabad megkisérelniiik meggy6zni 6ket az angol nyelvi forditas/tolméacsolas elfogadasaral.

e A tavkozlési eszkozok hasznélata az elGzetes értékelési szakaszban (hivatalos kihallgatis el6tt) az
alkalmazott gyakorlat része kell, hogy legyen.

o Az Grizetbevételkor a terhelteknek azonnal engedélyezni kell, hogy maguk tajékoztassanak egy altaluk
valasztott harmadik személyt a szabadsagmegvonasrol (pl. telefonhivas).

o A terheltek tajékoztatisa soran, a veliik szembeni gyant részleteirdl (tények és jogi besorolas), a
renddrok egyszerii és konnyen érthet6 nyelvezetet kell, hogy hasznaljanak.

o Mivel a gyermekeknek még nagyobb nehézséget okozhat maga az eljaras és a jogi nyelvezet megértése,
a rendéroknek az adott gyermekhez igazitott nyelven kell magyarazatot adniuk az eljarasrol és az
eljarasi jogokrol.

e A ,gyermekbarat” igazsagszolgaltatas koncepcidja alapjan a rendéroknek specialis képzésben kell
részesiilnitik a fiatalkortiakkal kapcsolatos ligyek vonatkozasaban.

e Ha aterhelt gyermek, a rendéroknek rovidebb kihallgatasokat kell lefolytatniuk, amelyeket a maganélet
védelme érdekében, iskola utan kell tartani.

e Mivel a terheltek gyakran nincsenek kell6képpen tisztaban a koltségmentesség lehetéségével, annak
ellenére, hogy a szobeli tajékoztatds soran vagy a jogaikrol szol6 irat révén errdl értesiilnek, a
renddroknek kiilon erdfeszitéseket kell tennitik, hogy felhivjak erre az opciéra a figyelmet. E célbol
specialis informacios anyagokat kell késziteni, amelyeket a rend6roknek el kell juttatniuk a fiatalkora
terheltekhez.

¢ A renddrtiszteknek megfelelGen tajékoztatniuk kell a terhelteket arroél, hogy joguk van védét fogadni,
olyan esetekben is, amikor a védelem nem kotelezd.

e A rendéroknek a kihallgatasokat rendes munkaidében kell lefolytatniuk, a véd6iligyvéd jelenlétének

biztositasa érdekében.
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e A rend6rok nem élhetnek vissza a helyettes védsiigyvéd alternativijaval az eljaras soran. Valodi
erfeszitéseket kell tennitik az illetékes tigyvédi kamara altal kivalasztott védGiigyvéd elérése érdekében
(pl. el kell hagyni azt a gyakorlatot, hogy a védét csak egyszer probaljak felhivni egy olyan
telefonszamrol, amelyet lehetetlen visszahivni).

e A terheltek kihallgatasat a rend6rok csak a védéiligyvédek jelenlétében folytathatjak le, kivéve, ha a
véd6t nem lehet elérni, valamint megalapozott és siirgGs sziikség van a kihallgatas azonnali folytataséara.

e A rend8rok nem tehetnek fel kérdéseket a terheltek szamara, ha 6k mar korabban kifejezték, hogy a
valloméstétel megtagadasahoz val6 jogukkal élni szeretnének.

¢ Arend6rok nem gyakorolhatnak nyomast a terheltekre azt sugallva, hogy vallomastétel vagy legalabbis
a vallomastételbe val6 beleegyezés esetén a kihallgatasnak hamarabb vége lesz, hogy nem fogjak az
adott személyt Grizetbe venni, vagy hogy mas személyi szabadsagot korlatozo kényszerintézkedést sem
fognak foganatositani vele szemben.

¢ A renddroknek a kihallgatdsok soran audiovizualis felvételt kell késziteniiik, kiilondsen akkor, ha a
terheltek barmely értelemben kiszolgéltatottak vagy sériilékenyek (pl. gyermekek, fogyatékossaggal é16
személyek, a hivatalos helyi nyelvet nem beszél6 kiilfoldiek).

e A rendéroknek tajékoztatni kell a kiilfoldi terhelteket, hogy milyen kovetkezményekkel jar, ha
lemondanak a dokumentumok forditdsdhoz valé jogukrol, ezt a folyamatot megfelel6 mddon
dokumentalniuk kell, valamint bizonyossagot kell szerezniiik arrél, hogy lemondis megalapozott
dontésen alapul.

¢ Arenddroknek elegend6 id6t kell biztositaniuk a terheltek szamara, hogy megismerkedjenek a jogaikrol
sz016 tajékoztatas tartalmaval a kihallgatas megkezdése el6tt.

o A figyelmeztetéseket vagy a jogokrol szol6 irasos tajékoztatast egyszert és kozérthetd nyelvezettel kell
biztositani a terheltek szamara (ideértve a kiilfoldi terhelteket is), ahelyett vagy amellett, hogy az eredeti
jogszabaly tartalméat kozolnék.

3.2 UGYESZEK

A kovetkez6 lista az iigyészség mint a bilinligyi nyomozas vezet6 hatosaga szamara tartalmaz javaslatokat. A

felsorolt ajanlasok egy része atfedésben van a rend6roknek nytjtott dtmutatassal.

Targyalas el6tti szakasz Targyalas Jogorvoslat

o Az ligyész tartozkodik a targyalast | e Az iigyészség gondoskodik arroél, | e A nyomozas
megel6z6 fogvatartas javaslasatol hogy a terheltek eljarasi jogainak jogszertiségének
a terheltek szamara, kivéve, ha azt megsértésével szerzett ellenérzése  sordn  az

feltétleniil sziikségesnek tartja.

Ezt az elvet kell alkalmazni az

allampolgarsaggal nem
rendelkez6 és a hajléktalan
személyek esetében is, akik
vonatkozasaban kiilonosen

gyakori az elGzetes letartoztatas

nem megalapozott elrendelése.

bizonyitékok a birésag elé ne
kertiljenek.

7 2

e Folyamatban 1év6
biintetGeljarasok soran Kkeriilni
kell a nyilvanos nyilatkozatokat a
terheltek biinosségével vagy mas
olyan koriilményekkel

kapcsolatosan, amelyek alapjan

iigyészek kiilon hangsulyt

helyeznek az
irdnyelvekben elGirt
eljarasi biztositékok

betartasara. A rendéroket
kotelezniiik kell az eljarasi
cselekedetek (pl.
kihallgatasok)

44/ 52




BEVALT GYAKORLATOK KEZIKONYVE

Amennyiben az tigyész inditvanyt
nyajt be elézetes letartoztatasrol

(vagy
meghosszabbitasarol) a

annak
birésaghoz, a terheltnek és
véddjének at kell adni az iigy azon
anyagait, amelyekre az inditvany
tamaszkodik.

Az iigy anyagait olyan idében és
olyan médon kell rendelkezésre
bocséatani, amely lehet6vé teszi a
védekezés  felkésziilését. Az
anyagoknak legalabb egy éraval az
elGzetes letartoztatas
targyalasanak megkezdése el6tt (a
rendelkezéseknek

elérhet6nek kell

jogszabalyi

megfelelGen)
lenniiik, nem csak kozvetleniil a
targyalas el6tt, vagy a birdsagi
Mivel a

torvényben el6irt egy 6ra nem

targyalds kezdetével.

minden esetben lehet elegendd a
védelem felkésziiléséhez,
er6feszitéseket kell tenni annak
gy
anyagaihoz a védelem is a lehetd

érdekében, hogy az

leghamarabb hozzaférhessen.
Az iigyész gondoskodik arrol,
hogy a gyermekek pszichés és

fizikai egészségét és  jolétét
szakértGi segitségnytjtas
biztositsa.

Az iigyész gondoskodik arrol,
hogy esetleges kijelolt harmadik

személyek vagy a Kkonzuli
hatésagok indokolatlan
késedelem nélkiill értesitésre
keriiljenek.

Az ligyész biztositja

pszichologusok vagy pedagogusok
részvételét gyermekek

kihallgatasa soran.

a kozvélemény a terhelteket
biinosnek tekinthetik, mivel ez
sértené a tisztességes eljarashoz
val6 jogot és az artatlansag
vélelmét.

Az tgyészek nem tehetnek fel
kérdéseket a terheltek szamara,
ha 6k mar korabban kifejezték,
hogy a vallomastétel
megtagadasahoz val6 jogukkal
élni szeretnének.
Az iigyészek nem
gyakorolhatnak nyomast a
terheltekre azt sugallva, hogy
vallomastétel vagy legalabbis a
vallomastételbe valo
beleegyezés esetén a
kihallgatdsnak hamarabb vége
lesz, hogy nem fogjak az adott
személyt Orizetbe venni, vagy
hogy méas személyi szabadsagot
korlatozé6 kényszerintézkedést
sem fognak foganatositani vele
szemben.

Az ligyészeknek a kihallgatasok
soran audiovizualis felvételt kell
késziteniiik, kiilonosen akkor,
terheltek

ha a barmely

értelemben

vagy
gyermekek,

kiszolgaltatottak
sériilékenyek (pl.
fogyatékossaggal
él6 személyek, a hivatalos helyi
nyelvet nem besz€l6 kiilfoldiek).
Ha a terhelt anyanyelve kevésbé
gyakori, és csak kevéssé beszél
angolul, az {ligyészeknek nem
szabad

meggyG6zni 6ket az angol nyelvii

megkisérelniiik

forditas/tolmacsolas
elfogadéasarol.

Az audiovizualis felvétel
hasznalata

forditas

megkonnyiti  a
minGségének

értékelését, ezért ezt minden

megismétlésére, ha a jogi

kovetelményeket

megsértették.
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alkalommal alkalmazni kell, ha
forditas sziikséges.
e A terhelt Altal,
jogair6l valé tajékozodas el6tt
kozolt

az  eljarasi
informaciokat az
igyésznek nem szabad még
informalisan sem felhasznalnia.
o Az ligyészségnek el kell ismernie
és figyelembe kell vennie a tényt,
hogy a gyermekek kiilonboznek
a felnGttektdl. Az ligyészségnek
biztositania kell a
»gyermekbarat”
igazsagszolgaltatast, nem csak
azokban az esetekben, amikor a
gyermekek szemtanuként vagy
aldozatként szerepelnek, hanem
akkor is, amikor a gyermek a
gyanusitott vagy vadlott
személy.

e Ha az iigyész a Kkinevezett

védaoiigyvéd teljesitményét
elégtelennek vagy nem

megfelelének itéli meg, akkor
meg kell tennie a sziikséges
egy
kinevezéséhez.

1épéseket aj  védo

3.3 BIRAK

Az alabbi ajanlasok a birak szamara lettek sszeallitva. A birak, mint a biintetGeljarasok objektiv dontéshozoi

mindig kell§ gondossaggal kell, hogy eljarjanak az iigyek tisztességességének és partatlansaganak biztositasa

érdekében.

Targyalas el6tti szakasz

Targyalas

Jogorvoslat

A biradknak mindig ragaszkodniuk
kell az artatlansdg vélelmének

tiszteletben tartasahoz.

A biréknak kiilonos figyelmet kell

forditaniuk a terheltek

pszichologiai  allapotara, és

o A birosag teljes mértékben érthet6
és értelmezhet6 modon nyudjt
tajékoztatast a terhelt eljarasi
jogairol.

e A birdk felelGssége egy olyan

kornyezet megteremtése és annak

® A birak kiemelt felelGssége

kizdrni  minden  olyan
bizonyitékot, amelyet az
iranyelvekben

meghatarozott eljarasi

biztositékok megsértésével

szereztek be.
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szlikség esetén megfeleld
segitséget  kell  biztositaniuk

szamukra.

A Dbirésagok tartézkodnak a
terheltek elGzetes letartoztatasba
helyezését6l, kivéve, ha azt
feltétlentil sziikségesnek itélik
meg. Ezt az elvet kell alkalmazni az
allampolgarsaggal nem
rendelkez6 és a hajléktalan
személyek esetében is, akik
vonatkozasaban kiilonosen
gyakori az el6zetes letartoztatis

nem megalapozott elrendelése.

A birdknak, akik az iigy irataibol
értesiilnek arrol, hogy sziikség van
forditéra, mar joval a targyalas
el6tt meg kell, hogy keressenek és
ki kell, hogy jeloljenek egy forditot,
hogy a kinevezett fordit6 biztosan
részt tudjon venni a targyalason.
Amennyiben az ligyész inditvanyt
nyujt be elézetes letartoztatasrol
(vagy annak
meghosszabbitasardl) a
bir6saghoz, a terheltnek és
védGjének at kell adni az iigy azon
anyagait, amelyekre az inditvany
tamaszkodik.

Az {igy anyagait olyan idében és
olyan modon kell rendelkezésre
bocsatani, amely lehet6vé teszi a
védekezés felkésziilését, de az
anyagoknak legalabb egy 6raval az
elézetes letartoztatas
targyaldsanak megkezdése el6tt (a
jogszabalyi rendelkezéseknek
megfeleléen) elérhet6nek kell
lenniiik, nem csak kozvetleniil a
targyalas el6tt, vagy a birosagi
targyalas kezdetekor.
Amennyiben a bir6 tudomast

szerez arr6l, hogy az anyagokat

fenntartasa, amelyben a terheltek
mernek kérdéseket feltenni a
jogaikkal kapcsolatban, és azokra

megfelelG valaszt is kapnak.

oAz birdk nem tehetnek fel
kérdéseket a terheltek szaméra, ha
6k mar korabban kifejezték, hogy a
hallgatdshoz val6 jogukkal élni

szeretnének.

o A terhelt dltal, az eljarasi jogairol
valo t4jékozddas el6tt  kozolt
informaciokat a birdknak nem
szabad még informalisan sem

felhasznalniuk.

o A figyelmeztetéseket vagy a
jogokrol szolo irasos tajékoztatast
egyszerl és kozérthetd
nyelvezettel kell Dbiztositani a
terheltek szamara, ahelyett vagy
amellett, hogy az  eredeti

jogszabaly tartalméat k6zolnék.

o A terheltek tajékoztatasa soran, a
veliik szembeni gyant részleteir6l
(tények és jogi besorolas), a birdk
egyszeri és konnyen érthet6

nyelvezetet hasznalnak.

e Mivel a gyermekeknek még
nagyobb nehézséget okozhat maga
az eljaras és a jogi nyelvezet
megértése, a biraknak az adott
gyermekhez igazitott nyelven kell
magyarazatot adniuk az eljarasrol
és az eljarasi jogokrol.

o Az birésadgnak el kell ismernie és
figyelembe kell vennie a tényt,
hogy a gyermekek kiilonboznek a
felnGttektol. A birésagnak
biztositania kell a ,gyermekbarat”
igazsagszolgaltatast, nem csak
azokban az esetekben, amikor a

gyermekek szemtanuként vagy
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olyan idében nytjtottdk be a
védekezésnek, amely nem teszi

lehet6vé a megfeleld felkésziilést,

akkor el kell halasztania a
meghallgatast, vagy meg Kkell
tagadnia a vad inditvanyanak valo
megfelelést.

o Amennyiben a fiatalkora
terhelteknek nem feltétleniil
sziikséges javitdintézetbe
keriilniiik, a birdknak

tartézkodniuk kell a gyermekek

ilyen intézménybe valo

helyezésétol.

aldozatként szerepelnek, hanem
akkor is, amikor a gyermek a

gyantsitott vagy vadlott személy.

e Amennyiben a terhelt gyermek, a
maganélet védelmének érdekében
a targyalasokat délutan (iskola
utén) kell tartani.

o Kisebb szabalysértések esetében,
ahol a kriminalisztikai szakért6i
vélemény koltsége magas, vagy
olyan esetekben, amikor a terhelt

szakért6i

kell
megallapitani, a birdknak el kell

hogy

mentélis  allapotat

vélemény alapjan
rendelnie, ezeket a
koltségeket, méltanyossagi
megfontolasok alapjan, az allam
fedezze.

» Ha a bir6 a kinevezett védsiigyvéd
teljesitményét elégtelennek vagy
nem megfelelének itéli meg, akkor
meg kell tennie a
egy aj
kinevezéséhez.

sziikséges

1épéseket védo

3.4 UGYVEDEK

A kovetkezd ajanlasok a biincselekménnyel gyanusitott vagy vadolt személyek védGiigyvédei szamara lettek

osszeéllitva a biintetGeljaras folyamatairol.

Targyaléas el6tti szakasz

Targyalas

Jogorvoslat

eMivel a tapasztalatok azt mutatjak,
hogy a terheltek nem értik meg
teljes mértékben eljarasi jogaik
tartalmat és természetét, a
védoiigyvédek felelGssége, hogy

teljes kortien és érthet6 modon

tajékoztassak iigyfeleiket,
valamint hogy részletesebben

elmagyarazzak e személyeknek az

o A védéiigyvédnek élnie kell a
lehetGséggel, hogy az tigyiratok
atvételének  meghatalmazottja

legyen, ezzel elGsegitve, hogy a

terhelt jogszertien maradjon tavol

a targyalas soran.

e A védd, a szakmai etika szerint,

jelen van a birosagi
targyalasokon, tovabba a
targyalas el6tt  mindenkor

eA védSknek gyakrabban
kellene bir6sagi
feliilvizsgalatot kérniiik a
kényszerit6 eszkozok (pl.
bilincs)

hasznélata esetén.

indokolatlan

hat6sagok
tigy
anyagaihoz val6 hozzaférést,

eHa a

megtagadjak az
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eljarasi  jogaikkal kapcsolatos | konzultdl a terheltszel, kivéve, | a védéknek panasztételi
tudnivaldkat. amikor ezt nyomos kiils6 | eljarast kell

koriilmények lehetetlenné teszik. | kezdeményezniiik.
eAmennyiben a terhelt anyanyelve i 4

Mivel a gyermekeknek még

kevésbé gyakori, és csak kevéssé oA védbiigyvédnek az Osszes

nagyobb nehézséget okozhat

beszél angolul, a rend@rtisztek rendelkezésre allo

1 2121 s P maga az eljaras és a jogi nyelvezet | . .
gyakran megprobaljak rabeszélni a 822z ey Jogt nyelvez jogorvoslati lehet6séget fel
megértése, a védének az adott

terheltt angol fordito elfogadéaséra. kell hasznalnia azokban az

gyermekhez igazitott nyelven kell

A védbének nem szabad hagynia, esetekben, amikor a

s magyarazatot adnia az eljarasrol e -
hogy ez megtorténjen. gyar ! ) hatésdgok megsértik az
és az eljarasi jogokrol. - o,
. . iranyelvekben elGirt eljarasi
oAz tigyvédeknek biztositaniuk kell Y )

. . s Ajanlott, hogy az lgyvédek egy biztositékokat, még akkor is,
a hivatalosan kinevezett fordit6 foldrajzi teriileten és egy tigyvédi ey rovidtivon  mem
jelenlétét a renddri kihallgatasok | jamarai hataskérén beliil, olyan ) ) )
, gyakorol jelent6s hatast az
SO ST T neT e igyre. A védok kovetkezetes

dolgozzanak ki és hasznaljanak, | , .. P
és 0sszehangolt eréfeszitései

Arielly 20 essiban gy i hosszatavon idézhetnek el6

a helyettesités megoldasat. viltozdst a  hatbségok

Azon iigyvédek, akik a nemzeti gyakorlatdban, valamint a

ligyvédi kamara tagjai, ajanlott, | 1 ..o gi személyzet

hogy kidolgozzanak egy olyan | 4.14105 hozzallaséban.
rendszert, amely megoldja a
hétvégi, nemzeti iinnepek alatti
vagy kés6 esti munkadrak
problémajat, valamint a
védoligyvédek  kivalasztasanak

kérdését.
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A FAIR projektben részt vev6 négy orszag mindegyike részletes és széleskorii tajékoztatast nyajtott az
iranyelveknek a nemzeti jogrendszerbe torténd atiiltetésérdl. A benyujtott adatok részletes elemzése alapjan
Ausztria, Bulgaria, Gorogorszag és Magyarorszag nemzeti jogszabalyai javarészt megfelelnek az érintett
irdnyelvek rendelkezéseinek. Noha a vizsgélt iranyelvek koziil nem mindegyiket hajtottdk végre teljes
egészében a kutatds elvégzéséig, az alapelveket mind a négy orszig jogrendszerében rogzitették, és a
biincselekménnyel gyanusitott vagy vadolt személyek eljarasi jogait altalaban tiszteletben tartjak az adott
orszagokban. A jogi és gyakorlati kihivasok azonban tovibbra is fennallnak, mivel az irAnyelvekben rogzitett

jogok egy részét vagy a nemzeti térvények nem irjak el6, vagy a hat6sagok helyi gyakorlata nem tiikrozi.

Bulgaria és Magyarorszag jogrendjét illeten példaul, a terhelteket nem megfelel6 mdédon tajékoztatjak a
bir6sagi hatarozat megtdmadasanak lehet6ségérdl, valamint az 4j targyalashoz vagy més jogorvoslathoz valo
jogrol. Magyarorszagon nem biztositott, hogy a terhelteknek jogukban alljon megtidmadni a tolmécsolas
sziikségességét mell6z8 hatarozatot, vagy panaszt tenni, amennyiben a nekik nytjtott tolméacsolas vagy a

forditas min&sége nem megfeleld.

Ausztridban vita targyat képezi a jelenlegi jogsegély-rendszer reformjanak sziikségessége, az iligyvédek
mihamarabbi kijelolésének garantalasa, és a jelenlegi javadalmazasi rendszer mindségi biztositasa
tekintetében. Tovabba, annak ellenére, hogy az tligyvédek jelen lehetnek a rendérségi kihallgatasok sorén,
azokon aktivan nem vehetnek részt, mivel csak adott tematikus blokkokkal kapcsolatos kérdéseket tehetnek

fel a kihallgatasok soran.

Egy gorogorszagi példa szerint, az Eurdpai Elfogatoparancs hatalya ala tartozo személyeknek nem biztositott
a jogsegélyhez jutasuk a letartoztatas soran egészen addig, amig at nem adjak Sket, vagy amig az atadést

elutasit6 hatarozat véglegessé nem valik.

Ezeken tul, néhany jogot a gyakorlatban nem tartanak teljes mértékben tiszteletben, annak ellenére, hogy
torvény irja el. Igy példaul, a hatosigok a terheltek bilindsségére utald nyilvanos nyilatkozatainak
elkeriiléséhez sziikséges intézkedések betartiasaval kapcsolatban, a bolgar eredmények ramutatnak, hogy a
megel6zd intézkedések és a jogsértés esetén alkalmazott jogorvoslatok a gyakorlatban hatistalanok.
Ezenkiviil a minGségi tolmacsolas és forditas érdekében tett intézkedések Ausztria és Magyarorszag részérdl

nem tekinthet6k elégségesnek.

Az els§ esetben, amikor az adott jogokat a nemzeti torvények nem irjak el6 és nem biztositjak, a nemzeti
jogszabalyok moddositasat javasoljak az iranyelvek betartasanak és a terheltek tisztességes eljarashoz vald
jogéanak lehet6 legmagasabb szintli védelme érdekében. A masodik esetben, amikor a jogokat a gyakorlatban
nem tartjak tiszteletben, ajanlott, hogy azon személyek, akiknek a jogait megsértették, vigyék az iigyet az

Eurdpai Uni6 Bir6saga elé, és inditsanak eljarast az adott allam ellen.

A bevalt gyakorlatok atvételét illetGen jelen kézikonyv konkrét ajanlasokat tartalmaz a kivalasztott biintetd

igazsagszolgaltatasi szakemberek szdmara.

Példanak okaért, erGsen ajanlott a renddérok képzése annak érdekében, hogy a rendérség szervezeti

kultarajat a kényszerit§ eszkozok alkalmazasa tekintetében megvaltoztassak, a biintetGeljaras minden
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szakaszaban. Az ilyen képzési programoknak arra kell irdnyulniuk, hogy a résztvevSk felismerjék, és jobban

megértsék az artatlansag vélelme és a kényszerit6 eszkozok alkalmazasa kozotti kapcesolatot.

A nyomozati szak tekintetében, a rendérok szaméara ajanlott, hogy tartézkodjanak a nyomasgyakorlastél a
terheltekkel szemben, azt sugallva, hogy vallomastétel vagy legalabbis a vallomastételbe vald beleegyezés
esetén a kihallgatadsnak hamarabb vége lesz, hogy nem fogjak az adott személyt Grizetbe venni, vagy hogy

maés személyi szabadsagot korlatoz6 kényszerintézkedést sem fognak foganatositani vele szemben.

Az ligyészek szamara ajanlott, hogy kertiljék a biintetGeljaras egész folyamata alatt a nyilvanos és média
nyilatkozatokat a terheltek blindsségével, valamint méas olyan koriilményekkel kapcsolatban, amelyek
alapjan a kozvélemény a terhelteket biindsnek tekinthetik, mivel ez sértené a tisztességes eljarashoz valé
jogot és az artatlansag vélelmét. Ezenkiviil az ligyészeknek a nyomozas jogszertiségének ellendrzése soran
nagyobb hangsulyt kell fektetniiik az irdnyelvekben eldirt eljarasi szabalyok betartasara, és koteleznitik kell
azokat a rendéroket, akik valamely jogi kovetelményt megsértették, egyes eljarasi szakaszok, példaul a

kihallgatasok megismétlésére.

A birdknak sz616 ajanlasok egy példaja, hogy a ,gyermekbarat” igazsagszolgaltatas jegyében, amennyiben a
fiatalkort terheltnek nem feltétlentil sziikséges javitointézetbe keriilnie, a birdknak tartézkodniuk kell a

gyermek ilyen intézménybe vald helyezésétol.

A terheltek védéGiigyvédjei szadmara javasolt, hogy az Gsszes rendelkezésre alld jogorvoslati lehetGséget
hasznéaljak fel azokban az esetekben, amikor a hatdsdgok megsértik az iranyelvekben eldirt eljarasi
biztositékokat, még akkor is, ha ez rovidtavon nem gyakorol jelentGs hatast az ligyre. A védék kovetkezetes
és Osszehangolt erdfeszitései hosszutavon elGidézhetnek valtozast a hat6sagok gyakorlataban, valamint a

hatosagi személyzet 4ltalanos hozzaallasaban.

A kivalasztott szakemberek Osszes csoportja szamara megfogalmazott, az eljaras valamennyi szakaszaban
alkalmazand6 kozos ajanlas az IKT eszkozok gyakoribb hasznélata és a konnyen értheté nyelvezet
alkalmazasa a terhelteknek az & jogaikrol val6 tajékoztatasa soran, valamint a hatésigok altalanos
kotelezettsége a terheltek ésszerti idGszer( tajékoztatasardl a tisztességes eljarashoz valé jogukrdl, és az ezzel

kapcsolatos informaciokrol.

A FAIR Bevalt Gyakorlatok Kézikonyve végs6 soron arra torekszik, hogy 0sztontzze a partnerorszagok
kozotti informaciocserét, hogy atadja az iranyelvekben rogzitett ismereteket a terheltek -eljarasi
biztositékairol, és hogy valaszoljon az igényre a biintet§ igazsigszolgaltatasi szakemberek ismereteinek

bévitésével kapcesolatban, az Gj eurépai normak és szabvanyok bevezetésével egyidGben.
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